Zapis
z jednani Komise vystavby a izemniho planovani
Rady MC Praha 22

Den konani: 13. 12. 2021

Misto konani: distartné prostednictvim aplikace Webex
Zahajeni jednani: 17:30 hod.

Ukonéeni zasedani20:17 hod.

Pritomni:

Ing. arch. Markéta Hugova,, Ing. et. Ing. Petrat®tiova, Ing. arch. StanislavéBal, Ing. arch. Ji
Hejda, Ing. Zde&k Herstik, Ing. Martin Langmajer MBA, Mgr. Ing. Ofgj Lagner Ph.D., Mgr. i
Matyasek, Ing. Rostislav Nas, Ing. Martin Turnovsky

Omluveni (nepFitomni): Ing. Arch. Renata Synkova (staly host), Ing. Ma8adinger {len)

Hosté: p. Tomas Katra (starosta M P22), p. Radovan Koutsky (radnilMP22), Bc. Miroslav Roth
(radni MC P22), p. Stpan Zmatlo (radni pro tUzemni rozvoj(MP22), Mgr. Kat&na Erbsova
(zastupitelka M), RNDr. Petr Kral (zastupitel 8 P22), Ing. Jana Kerova (vedouci Odboru
zivotniho prostedi a dopravy UM), pi. Barbora Himanska, pi. Zoja Vaclavikova, pi. Marie
Rychlikova, p. Karel Fiala, p. S. Rychlik, p. MarBazma, p. Radim Weiser, a dalsi

Z davodu nemoci tajemnika Komise byl zapis z jednanimiée vyhotoven az nasletlme zaznamu,
ktery byl za timto &elem z jednani gizen, z distatniho zasedani Komise realizovaného pomoci
distaréni platformy Webex.

Na jednani Komise je pfitomen nadpolovi¢ni pocet vSech tj. 11ti ¢lend Komise vystavby a Uzemniho
planovani Rady MC Praha 22 (KVaUP) a jednani Komise je usnasenischopné.

Pfedseda komise Ing. Rostislav Necas (dale jen pFedsedajici) zahajil jednani KVaUP pfivitanim €lend a
hostu.

Predsedajici prednesl navrh k hlasovani, aby dnesni jednani komise bylo verejné a zahajil hlasovani o
navrhu.
Vysledek hlasovani: pro 8 ¢lenl -> navrh byl pfijat (pro pfijeti ndvrhu je zapotrebi 6 a vice hlasu pro)

Predsedajici informoval pfitomné o pofizovani videozaznamu za Ucelem pofizeni zapisu z jednani
Komise, protoZe divodu nemocné nemoci tajemnika komise. Zapis z jednani Komise bude vyhotoven
z potizeného zaznamu. Po ovéreni zapisu predsedou Komise bude zapis smazan.

Jednani o programu:
Dale byl predsedajicim precten navrzeny program:

1) Projednani nového (alternativniho) navrhu MS V Bytovkéach — studie 4 t¥idni MS
2) Projednani bytového domu Becovska — nova varianta, Uhfinéveska zahrada

3) Projednani koncepcni urbanistické studie VIVUS

4) Projednani rozsifeni parkovacich ploch v ulici Vaclava Trojana

5) Razné

Pan Necas navrhl vloZeni nového bodu programu jako bod €. 1 projednani svého navrhu ,Pfitomnost
jednani ob&ant MC na jednani KVaUP jako standard”. Navrh p. Necas rozeslal napfimo (z ddivodu
nemoci tajemnika Komise) ¢lenlim Komise 12. 12. 2021 a zahajil hlasovani o tomto navrhu:



Vysledek hlasovani: pro 9 ¢lend -> ndvrh byl pfijat

Predsedajici informoval pfitomné o stazeni bodu ,Projednani rozsifeni parkovacich ploch v ulici
Vaclava Trojana“ z tohoto jednani Komise jeho navrhovatelem p. Zmatlem.

Predsedajici oznamil, Ze k bodlm bytovy dim Becovska a koncepcni studie Vivus se na dneSnim
jednani predpoklada pouze prezentace predkladatell tj. k témto bodlm se na tomto jednani Komise
nepredpoklada ani diskuze a ani hlasovani. Na zakladé prezentaci ¢lenové budou vyzvani k zaslani
svych pisemnych dotazli a hlasovani bude realizovano na nékterém dalsSim jednani Komise.

Predsedajici zahdjil hlasovani o schvéleni ndvrhu programu jednani Komise s ndsledujicimi body:

1) Projednani navrhu P¥itomnost jednani ob&anti MC na jednani KVaUP jako standard
2) Projednani nového navrhu MS V Bytovkach — studie 4 t¥idni MS

3) Projedndni bytového domu Becovskad — nova varianta, Uhfinéveska zahrada

4) Projedndni koncepcni urbanistické studie VIVUS

5) Rlzné

Vysledek hlasovani: pro 9 ¢lend -> navrh byl pfijat

Bod 1) Projednani navrhu P¥itomnost jednani obéand MC na jednani KVaUP jako standard.
Predkladatel navrhu: p. Necas

P. Necas: Navrh, ktery je pfilohou zapisu, byl rozesldn ¢lentim KVaUP v pisemné podobé emailem 12.
12.2021.

Predkladatel v kratkosti vysvétlil dlivody svého navrhu stim, Ze s ohledem na platny Jednaci rad
Komisi RMC Praha 22 je piitomnost ob&an(i na kazdém zaseddni KVaUP podminéna souhlasem
Komise s Gcasti obéant MC, z jeho pohledu neni pravdou, Ze jednani Komise je jako standard (tj. bez
potfeby hlodani) vefejné. Cilem navrhu je to, aby ob&ané MC se mohli jednani Komise standardné
Ucastnit bez toho, Ze by Komise s ucasti oblanli musela vyjadifovat souhlas na kazdém jednani
Komise.

Navrhované usneseni €. 1:

S odkazem na platny Jednaci fad komisi Komise (trvale) souhlasi s U&asti ob&ant MC (tj. fyzickych
osob s trvalym pobytem na Gzemi MC Praha 22) na kazdém jednani Komise s vyjimkou pfipadd, kdy
na navrh ¢lena nebo tajemnika KVaUP bude na konkrétnim jednani Komise schvéleno, Ze se jednani
Komise na jasné definovanou ptechodnou dobu ob&ané MC nemohou zt&astnit.

Slovo predkladatele a diskuze k navrhovanému usneseni:
P. Necas divody svého navrhu vysvétlil v ramci celkového predstaveni navrhu.
Do diskuze se nikdo nepfihlasil.

Vysledek hlasovani: pro 9 ¢len(, 1 ¢len se zdrZel -> navrh byl pfijat

Cilem navrhu je také to, aby se ob¢ané MC v pfipadé k jejich zajmu mohli k na Komisi projednavanym
bodd kvalifikované vyjadfit své nazory, tak aby ob¢ané MC soucasné méli co nejjednodussi (tj.
staZzenim material( z webu bez potreby kontaktu s radnici) pfistup k materialim predanym c¢lenim
pro jednanim Komise.

Navrhované usneseni €. 2:

Komise ukladd tajemnikovi KVaUP, aby zajistil(a) zvefejnéni pozvanky a materialdl, které byly
zaslany ¢lendm Komise pro jednani KVaUP na webu MC minimalné dva celé kalendafni dny
pfede dnem jednani KVaUP na webu MC v odkazu vyhrazeném pro informace KVaUP. Pokud
z technickych dGvodd neni zvefejnéni na webu MC mo?né, pak po prechodnou dobu




(nejpozdéji do okamziku zverejnéni zapisu z jednani) je pro sdileni informaci moZiné pouZit
verejné a bez registrace dostupné sluzby pro sdileni soubor( a verejné sdilet odkaz.

Slovo predkladatele a diskuze k navrhovanému usneseni:

P. Herstik — dotazal se: pokud takhle zverejiiujeme, bere se samo sebou, Ze ten dotycny predkladatel
si je toho védom, protoZe si neni jisty, jestli v kazdé fazi projektu vlastné nékdo, kdo pfichazi, chce,
aby ty informace zacdaly kolovat vsude moZiné. Jak bude zajistén tento pohled ze strany
predkladatele?

P. Necas — z pohledu pfedkladatele navrhu usneseni predpoklada, Ze pokud nékdo Zada o projednani
navrhu zdméru na KVaUP tak to d&l4 s tim pFedpokladem, Ze jim piedloZené materidly jsou de facto
verejné. Pokud by predkladatel navrhu predpokladal projednani v néjakém utajeném rezimu, tak to
je v samospravné sféfe neproveditelné. Pochopitelné mizZete to doplnit tak, Ze ten predkladatel na to
bude upozornén. Nevidim v tom Zadny problém. Pokud navrh usneseni chcete doplnit, nechdvam to
na Vas.

P. Herstik: Nevim jak moc na tom trvat, protoZe kolikrat kdyZ se materidl zverejni bez néjakého
vysvétleni toho, co zaznélo na Komisi, tak zda to nemuze vzbuzovat néjaké nedorozuméni.

P. Nedas: Materidld k zamérdm na webu MC je zvefejnéno relativné hodné. Predkladatel, pokud
materialy predal za ucelem projednani Komisi, pak budou pouzity k tomuto ucelu. Nicméné pokud
mate navrh na doplnéni usneseni, nevidim vtom problém, nicméné Zadna konkrétni formulace mé
nenapada.

P. Herstik: Mé také ne. Jen aby si ti predkladatelé toho byli védomi. Snad to bude fungovat.

Vysledek hlasovani: pro 7 ¢lend, 2 ¢lenové se zdrzeli hlasovani -> navrh byl pfijat

Navrhované usneseni €. 3:

Komise ukladd tajemnikovi KVaUP, aby zajistil (a) zveFejnéni zapisu z jednani Komise na webu
MC v odkazu vyhrazeném pro informace KVaUP nejpozdéji do 5ti pracovnich dnél od jeho
ovéreni. Pokud by zapis nebyl ovéfen do 2 mésicl od jednani Komise nebo do zvefejnéni
pozvanky na nasledujici jednani Komise tj. programu (dle usneseni ZMC z jedndani dne
28.2.2018), s ohledem na to co nastane dfive, pak v okamziku vyprseni uvedené Ihity Komise
uklada tajemnikovi zvefejnit na webu MC zapis z posledniho jednani Komise, i kdy? nebude
ovéren.

Slovo predkladatele a diskuze k navrhovanému usneseni:

P. Necas: Divodem navrhu je skutecnost, Ze zapis z jednani Komise dne 28. 3. 2021 dosud nebyl na
webu MC zvefejnén. Tento zapis jsem dosud neobdrzel ani jako ¢len Komise.

Zverejiovani by mélo fungovat normalné a bézné, nicméné prace ukazala, Ze to tak nefunguje. Cilem
je, aby tato véc byla jasna.

Do diskuze se nikdo nepfihlasil.

Vysledek hlasovani: pro 9 ¢lend -> ndvrh byl pfijat

Bod 2) Projednéni nového navrhu MS V Bytovkach — studie 4 tfidni MS
Pfedkladatel bodu: Rada MC prostfednictvim radniho p. Zmatla

P. Zméatlo: DGvodem predloZeni alternativni verze na 4 ttidni Skolku je skutecnost, Ze u stavajiciho
projektu podzemni Skolky je to jiz ptiblizné rok, co bylo zazaddno o stavebni povoleni, stavba se nam
zasadné prodraZuje a dokumentace pro provedeni stavby méla byt hotova v pali zafi a stale neni.
Proto Rada MC chce postupovat zodpovédné a pfipravuje paralelné alternativni ndvrh &ty¥ t¥idni
Skolky ve fazi studie. Pfedmétem projednani neni to, zda podzemni Skolka ano ¢i ne, ale predmétem



je posouzeni umisténi predloZzenych dvou alternativnich navrhi, pro a proti a nasledné hlasovani
¢lent Komise ohledné preference navrhu. Rada MC oslovila ty architekty, ktefi byly osloveni jiZ v roce
2019 s tim, Ze jsme obdrzZeli tyto dvé studie a tato dvé studie predkladame do Komise.

Predstaveni studie spole¢nosti archiw studio s.r.o.

Prezentuijici: ing. arch. Jakub Wyderka

Prezentované materialy: archiw studio s.r.o. - Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach (verze
11/2021) — 14 stran

P. Wyderka se dotdzal, zda ve srovnani s rokem 2019 doslo ke zméné zadani?

P. Zmatlo: Ano ke zméné doslo. Doslo ke zméné z 8mi tfidni Skolky na Skolku 4 tfidni. KdyZ jste ndm
to prezentoval do Rady, bavili jsme se o tom, Ze ty budovy tam nejsou dvé, ale je planovana pouze
jedna budova. V disledku toho se vyrazné sniZil objem. Od doby, co jsme o tom tady mluvili., se nic
nezménilo.

P. Lagner se dotdzal, zda dobfe chdpe to, o ¢em budeme na Komisi hlasovat? Budeme hlasovat o
tom, ktera z téchto dvou Skolek se ndm vice libi a ktera |épe zapada do uzemi?
P. Necas — Pokud mohu hovofit za Radu, tak takto tomu rozumim, ano toto je cilem.

P. Lagner — Dobte

P. Langmajer: Hlavni problém je vtom, Ze obyvatelé v ulici v Bytovkach presnéji toho vnitrobloku
nesouhlasili s velikosti projektu a cilem je, aby se k tomu obc¢ané na tomto jednani vyjadfrili, co pro né
nebude znamenat problém a tim ani pro Méstkou ¢ast (MC). TakZe v této situaci je asi nejdilezit&jsi
nazor p. Martina Sazmy, ktery zastupuje misti obyvatelé a pfipojen k nasi improvizované schiizce.

P. Lagner informoval, Ze nesouhlasi s tvrzenim, zZe pivodni Skolka nebyla projednana s obyvateli.

Pi. Hugova se dotdazala: O ¢em budu hlasovat?

P. Zmatlo: situace je takova, Ze soucasna sSkolka se dostala do problémi z hlediska ziskani stavebniho
povoleni a z hlediska stavebnich naklad(. A protoZe se ta véc s ni opravdu protahuje, tak se muze
stat, 7e v budoucich dvou mésicich Rada MC potaZmo Zastupitelstvo, tu investici odepide nebo
pozastavi. A s ohledem na to, jaké zde jsou obrovské problémy s kapacitami, tak jsme se v Radé
rozhodli, Ze nebudeme cekat na to, az se to stane, ale zatheme pracovat na alternativni studii
v takové fazi, abychom mohli, pokud se to stane, fict pojdme projektovat. To znamena, Ze je to
alternativni varianta, je to varianta ¢tyr tfidni s ohledem na to, jaké namitky vzndaseji obyvatelé v okoli
a cilem je, aby Komise fekla pro a proti k tém jednotlivym navrhim a aby pak hlasovanim vyjadrila
néjakou preferenci. Pokud jsem to dobte pochopil tak, pfedsedajici p. Necas by chtél nechat hlasovat
per rollam, takze bude prostor pro vyjadfeni pro/proti v nékolika nasledujicich dnech.

Pi. Hugova: Rozumim. Dékuiji.

P. Wyderka predstavil studii spole¢nosti archiw studio s.r.o. v pfiloze €. 2 zapisu.

Ve studii uvadéné ceny hrubym odhadem a jsou bez siti (napf. bez prelozky kanalizace) a bez Uprav
mimo se Skolkou bezprostfedné nesousedicich parkovacich ploch (tj. bez naklad( na stavebni Gpravy
planovaného parkovisté K+R v ulici v Bytovkach)

Diskuze k prestaveni studii:

P. Necas se dotdazal: uvedené naklady a ceny jsou véetné DPH nebo bez DPH.

P. Wyderka: uvadéné ceny jsou bez DPH

P. Necas: MC musi hradit i DPH a tak bude zapotfebi poéitat s tim, Ze naklady na rozpoget MC budou
patrné o 21% vyssi.

P. Lagner polozil nasledujici dotazy:



D1: jak navrh pocitd s dopravni studii, ktera je soucasti podzemniho navrhu skolky, protoze puvodni
plan nepocital se zajizdénimi odbocky ulice v Bytovkach, ktera vede k Domu UM [=budova ¢. p. 803].
Veskeré parkovani co se tyka obsluznosti Skolky, mélo byt v ulici V Bytovkach smérem k Podlesaku.
D2: Mame tady odhad ceny bez DPH 60 mil. K¢, takZe s DPH to bude 80 mil. K&, neZ se rozhoupeme,
budeme na 100 mil. K¢., za 100 mil. K¢, zde mame skolku, ktera je polovicni kapacitou, nez pavodni
Skolka, at uz puvodni Skolka vypadala jakkoliv. TakZe si myslim, Ze ta finanéni rovnovaha hraje
v neprospéch tady toho feseni.

D3: Nemam to spocitané, ale vychazi plocha na jednoho Zaka, co se tyka hracich a venkovnich ploch?
P. Wyderka odpovédél:

D1: Co se tyka dopravni studie, jsme predpokladali, Ze ji prevezmeme tak, jak byla navrzena.

Mé&li jsme informaci od Rady, ze MC je s ni souladu a neni diivod ji zahodit. Mé&li jsme ji k dispozici, ale
mozna jsme ji spravné neprenesli. Pro nas to nic neméni, Ze by rodice mohli pésky pfijit jednou nebo
druhou ulici.

D2: Co se tykd se ceny tak soucasti odhadu ceny je i Uprava vnitrobloku. Jak k tomu pfistoupit, je
spiSe na strané u Vas. Jen aby zaznélo, Ze ndklady nejsou pouze naklady za reSeni té skolky.

D3: Norma stanovuje 4 m2 na zaka, pfi 28 Z4acich je 112 m2, plocha kazdé ucebny je 122 m2

P. Lagner: Slo mi hlavné o venkovni prostory

P. Wyderka: podle stavajici legislativy staci také 4 m2 tj. celkem 500 m2, navrh pfedpokladd 350+440
m2, takZe navrh platné pozadavky spliuje.

P. Turnovsky se dotdzal ohledné zadani, protoZe u toho pozemku ve vnitrobloku nikdy nebylo rfeceno,
Ze je dogma, Ze se nikdy nesmi zastavét tim détskym zazemim tj. hristém. 4 m2 je opravdu velice
malo a my tu mozZnost abychom tu zahradu posunuli smérem do vnitrobloku opravdu mame.
Nefikam, Ze cely, ale vidycky jsme se bavili o tom jesté za minulé Rady tj. v obdobi 2014-2018, Ze za
tim Ucelem se ten pozemek kupoval, tj. aby tam ¢ast toho zazemi parku pro déti byla. P. Sazma to
urcité potvrdi, Ze jsme o tom hovofili s SVIcky, Ze by cast toho vnitrobloku byla vyuzita pro ty
zahrady. TakZe bych chtél pozadat, abyste to také jesté mobhli vzit v Uvahu pfi formulovani toho
zadani a néjak si to dat projit hlavou, protoZe je opravdu skoda pfijit o tu moZnost tém détem udélat
vétsi komfort. Myslim, Ze by to bylo ku prospéchu vsech a jsem presvédcen, Ze obyvatelé
V Bytovkdch tuto véc nebudou bojkotovat.

P. Hejda: K tomu zadani, jak zmifoval O. Lagner, tak tu studii méli architekti k dispozici. Studie pocita
se zakazem vjezdu do obou téch vnitroblokd s tim, Ze vjezd bude vyhradné pro rezidenty a parkovaci
plochy ve vnitroblocich maji byt zkapacitnény pro obyvatele Bytovek, zatimco K+R pro Skolku to bude
v ulici V Bytovkach tam na druhé strané. Nepodita se tedy s viezdem rodica do vnitrobloku.

K umisténi té zahrady: vidy se uvaZuje plocha ,za plotem®, ktera je uréena pouze pro Skolku. Je ale
mozné vyuzivat i plochy ve vnitrobloku napt. pfi vychazkach. Vse je na dalsi diskuzi.

P. Zmatlo: Porovnani nakladll se stavajici Skolkou nemél byt soucasti projednavani nicméné podle
poslednich Cisel, které mame k dispozici, pred mésicem a pul nam byl predlozen navrh dodatku
smlouvy, podle kterého by cena Skolky méla vzrlst na 155 mil. K¢ bez DPH pfi cenové urovni roku
2020 a tyka se to vyhradné té skolky tj. pokud to porovnam s navrhem p. Wyderky, tak je to cena 52
mil. K¢ oproti 155 mil. K¢, pficemz téch 155 mil. K¢ Je v cenové Urovni roku 2020. Pfichazi mi, ze
srovnavat tyto véci je zavadeéjici a ted to neni na poradu dne.

P. Sazma: Dékuji p. Langmajerovi a jsem rad, Ze jste otevrel zavory a navaznost té dopravni studie a
myslim si, Ze tohle tam trochu chybi. Mél bych dotaz k p. Wyderkovi co se tyka odpadu. Jak bude
reSeno hospodareni s odpady? Pokud umisténi pro nddoby na odpad bude u skolky, pak muize byt
problém se zajizdénim popelarského auta. Misto pro nadoby na odpad by se mélo hledat jinde.

P. Wyderka: Je to dobra poznamka. Ddvalo by smysl sjednotit to s mistem momentdlné pouzivaného
pro nadoby na odpad pro sousedici bytovy diim u ulice V Bytovkach, i kdyzZ by to byl také kompromis.
P. Hejda: Cilem studie v této fazi je ovéfeni alternativni moznosti umist&ni gkolky. Redeni umisténi



P. Sazma: Tento ndvrh je podstatné rozumnéjsi nez navrhovany zeleny kopec, takZze ja jsem za
takovyto navrh rad.

Predsedajici podékoval p. Wyderkovi za predstaveni studie.

Predstaveni studie spole¢nosti BY architects, spol. s r.o.

Prezentujici: MgA. Markéta Zdebska a Ing. arch. Marek Zacek

Prezentované materidly: BY architects, spol. s r.o. - Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach
(verze neuvedena) — 9 stran

Pi. Zdebska predstavila studii spolecnosti BY architects, spol. s r.o. v pfiloze ¢. 3 zapisu.

Diskuze k bodu:

P. Herstik — Ndvrh se mi urbanisticky libi do toho Uzemi. Navrhované atrium tomu dava takovy
zajimavy prvek. Pfedpisy pozaduji urcitou velikost externich ploch na jedno dité. Jak je poZadavek
plnén a je do pInéni zahrnuta i plocha atria?

Pi Zdebska: Mame to plnéno ze 2/3 tim atriem, ale jinak poéitame i s tou zahradou navazujici na
zadni vychod.

P. Herstik — U obou vytahU je planovan vytah. Je vytah potfebny i takovéto dvoupodlazni skolky?

Pi. Zdebska — to zda vytah ano nebo ne vytah neni k diskuzi, jeho existence je vyZaduji predpisy (napf.
pro pohyb imobilni feditelky).

p. Zacek — jednotkova kolka v tomto Uzemi patrné neni Zadouci, druhé patro vi jako nevyhnutelné.

P. Herstik — Uzemi, kde ma stat nova skolka, dnes vyuZivané skolou nebo Domem UM. Z tohoto
dlivodu bude zapotiebi doplnéni vyuzivanych zelenych ploch. Vnitroblok se proto rozsifeni nabizi.

Pi. Zdebska: Myslim, Ze jde o to prijeti nového objektu a aby tam nebyl agresivni a aby umoznoval
intimitu jak tém détem, tak tomu okoli.

P. Zalek — nas$ zamér byl takovy, aby to nebylo jen hristé, protoze docela rozsahlé hfisté se nachdzi
v sousednim vnitrobloku na zapad, ale nasi predstavou bylo, aby prostor fungoval pro vice generaci.

P. Herstik doporucil MC, aby atrium, které je v této varianté trochu specifické, nechala posoudit ty,
ktefi ho budou vyuZivat (napf. zastupci Skolek), zda atrium vidi jako vyhodu pro né nebo naopak.

P. Sazma — v misté bydli, umisténi hfisté vedle domu déti a mladeze a za néj je v poradku, libi se mu
plan na vyuZivani vnitrobloku vice generacemi, protoZe téchto ploch je v okoli pomérné malo. A
pokud jsou, tak jsou hlavné pro mensi déti. | kdyzZ Ize predpokladat, Ze vnitroblok také bude vyuzivat
dim déti a mladeze.

p. Hejda — ucelem bylo, to zadani bylo opravdu stejné, kde ta Skolka mlze minimalisticky fungovat
podle legislativy s tou zahradou a udélat si nazor na to, jak ten vnitroblok nabidnout vSem a nejen
détem. Co? je zde, myslim, splnéno velice dobre. To atrium se mi zda jako velice dobré. Co je néco
navic, co tem minuly ndvrh nemél. A Ze ta intimita a moZnost se tam zavfit je dalsi bonus.

p. Béhal — atrium ho zaujalo, atrium muZe dobre fungovat vecer, nedoporucil by v atriu piskovisté. Za
vhodné by si tfeba predstavil pouzit mékké plastové Ctverce.

Pfedsedajici podékoval pi. Zdebské a p. Zackovi za predstaveni studie.

p. Turnovsky: U této varianty chybi hrubé ekonomické ukazatele. Mame k tomu néjakou informaci?
Pokud mame srovnavat, tak tato Cisla pro nas budou také dalezita.



p. Lagner se dotazal, zda predlozené materidly jsou konetné pred tim, nez se clenové maji
rozhodnout? P. Lagner navrhl, aby pred hlasovanim jesté probéhlo kolecko pisemnych dotaz(.

P. Necas: Predkladatel pravé navrhl, aby do stfedy do vecera ¢lenové zaslali dotazy, které budou
preposlany predkladatelim, do patku vecer by mély byt kdispozici odpovédi, které budou
preposlany ¢leniim a hlasovanim pak mélo probéhnout do pondéli 20. 12. 2021 do vecera.

P. Hejda: Jen k tém nakladim. Naklady jsme ted v této prezentaci ted nenasli, ale pfi prezentaci oba
navrhy vychazely velmi podobné. Rekl bych, Ze daleko vic o ndkladech vypovida obestavény prostor.
Ty navrhy jsou podobné veliké, podobné stavebné narocny, tak ted je to spise hra s nepresnymi Cisly.
P. Herstik: Ja se v téch nakladech staveb dost pohybuiji a je to hlavné o bilancich ploch.

P. Hejda: To jsem mél na mysli. Srovnavejme m2 a m3 a ty tam jsou.

P. Béhal: Navrhoval, aby ¢lenové Komise napsali svij nazor nebo hodnoceni srozeslanim vsem
¢lendm Komise.

Predsedajici: Nemam nic proti sdileni informaci mezi viemi ¢leny Komise, nemam problém ani se
zvefejnénim dotazld. Nemam problém se zverejriovanim vnitrokomisni komunikace mezi vSemi ¢leny.
Pokud si nékdo byl proti zvefejnéni, prosim uvedte do komunikace, Ze komunikace je soukroma, at to
tom vsichni vime

Predsedaijici: dalsi ¢asovy plan je:

- do stredy do vecera otazky k preposlani predkladatelim studii

- do patku do vecera vyjadreni predkladatell

- do pristiho pondéli do vecera hlasovani per rollam.
Kdyby doslo k néjakému zpozdéni u odpovédi predkladatell, budeme se to snaZit zohlednit.
Beru to tak, Ze je mozné se vyjadiovat jen k tomu, co bylo predstaveno. A je to jak to vnimam,
protoZze nejsem odbornik na to, kolik ma byt k dispozici m2 plch na jedno dité. Predpokladam, zZe
navrhy jsou v souladu s predpisy, které k takovéto stavbé jsou.

P. Sazma: Chtél jsem vSem podékovat, Ze uz se zacina mluvit o tom, Ze ta Skolka vznikne v pfestavené
velikosti zasazena do toho Uzemi a véfim tomu, Ze se snad véci zacnou hybat k lepSimu. Dékuiji.

Bod 3) Projednani bytového domu Becovska — nova varianta, Uhfinéveska zahrada

Predkladatel bodu: Spaces, s.r.o.

Prezentujici: Ing. arch. Petr Strako$

Prezentované materidly: Architektonicka studie ,Soubor bytovych domi Uhfinéveska zahrada” (verze
6/2021) — 48 stran

Situacni vykres pro Gzemni fizeni.

P. Strakos predstavil studii spole¢nosti Space8, s.r.o. v pfiloze ¢. 4 zapisu.

Ateliér byl pozadan o prevzeti projektu, ktery byl jiZz v roce 2020 projedndvan na Komisi a stejné tak
to proslo i Radou MC myslim v dubnu 2020. Pak tam doslo k néjakym vyznamnym zménam z hlediska
vlastnictvi toho projektu atd. a zhodnoceni toho projektu jako celku a doslo se k zavéru, Ze ten
projekt nebyl Uplné vhodny a z tohoto dlivodu jsme to néjak prevzali a dale prepracovali.

Diskuze:

P. Necas: Mozna Ze Vas zaskocim, ale nékolikrat jste se odkazoval na dfivéjsi zamér s domem ,na
podlouhlo”, ktery mél byt umistén ve stejné lokalité, stim, Ze proSel Komisi. Ano, ja si na néj
vzpominam a dovoluji si tvrdit, Ze to byl jeden z nejlépe zdafilych navrhd, ktery byl do Komise
predloZen a to hlavné co se tyka plnéni zdvaznych stavebnich predpisli bez pouZiti podminénosti,
vyjimek nebo jinych ulevovych redeni. Ty informace, které jste nam daval ve vazbé na tento drivéjsi
zamér, prosté nesedi a to z toho dlvodu, Ze zmény jsou zcela zasadni, a je tfeba hovofit o zcela



hovofime novém zaméru. Predstaveny zamér drivéjSim zamérem, ktery byl schvalen, nema nic
spolec¢ného a nema smysl a neni to Uplné poctivé se na drivéjsi zamér odvoldvat. Pfedstaveny zamér
je néco uplné jiného s vyjimkou, Ze je to stejna lokalita. Nemate pravdu v tom, Ze ve dfivéjsim zaméru
byla retence srazkovych vod. Nakonec bylo dohodnuto (a existuji o tom pisemné podklady)
vsakovani). Jinymi slovy ten drivéjsi zameér, tak jak byl pfedlozen vcetné téch pisemnych pfislibd, plnil
pozadavky PraZskych stavebnich predpist (PSP) par. 38 odst. 1a a ten predstaveny zamér to prosté
neplni. PSP vyZaduji vsakovani a zavazné PSP neumoZiuji vyuzivani srazkovych vod na cokoliv jiného.
Pouziti srazkovych vod na néco jiného umoznuje pouze par. 5 odst. 3 zdkona o vodach, ale v Praze
jesté mame navic PSP. A ty je potfeba plnit. U dfivéjsiho zaméru bylo pfijemné to, Ze tam byla néjaka
parkovaci mista navic (na ramec pozadavk( PSP). A bylo jich docela dost s tim, Ze ted uz tam ty dalsi
parkovaci mista navic nejsou. Dalsi véci, kterou jsem po kratkém prohlédnuti dokumentace (potom
se kni vyjadiim detailné tak jak bylo mym zvykem na dfivéjSich Komisich) zjistil, Ze vyuZivate
podminecné navyseny Koeficient podlahovych ploch. Ta s tim j3, feknu to oteviené, zcela zdsadné
nesouhlasim, protoze my prosté v MC neméame dostatek mist v MS, nemame tady novou $kolu (a Pan
BGh vi, kdy bude) a kaZzdy metr HPP navic generuje zaté7 navic na infrastrukturu a do Uzemi MC t;j.
vytvari dal$i naroky na kapacity, které prosté nemame. Nebudeme se tvafit, Ze je tady mame,
nemame je a patrné tu jen tak nebudou. To je pro zacatek, zbytek se vyjadfim jako kazdy jiny ¢len
Komise.

P. Strakos: Vsakovani. My se vibec neodkazujeme na plvodni projekt. Vysvétlim proc¢. Protoze byl
kompletné Spatné. Plivodni projekt sice sliboval vsakovani, ale nebyl proveden inzenyrsko-geologicky
prazkum, ktery my mame. Z toho prlzkumu vyplyva, Ze i kdybychom chtéli, tak vsakovat nemuizeme,
protozZe je tam vysoka hladina spodni vody. Samozfejmé, Ze my jsme provedli vrty tak, aby to bylo
mozné bez velkého kaceni v soucasnosti na tom pozemku. TakZe byly provedeny zhruba 2 vrty, které
prokazuji, Ze ta hladina podzemni vody je relativné vysoko. A je vysoko tak, Ze se tam neda vsakovat,
krom toho, Ze ty podminky vsakovani jsou Spatné. To byl samozifejmé dlivod, pro¢ u nas vsakovani
neni mozné, a byly feSeny alternativni zplsoby. Krom toho, Ze navrh byl velmi intenzivné
projednavan s vodopravnim tfadem, tak i s odborem Zivotniho prostiedi na vasi MC, tak my mame
z téchto odbor( kompletni souhlasna stanoviska z téchto odbor( k tomuto feSeni. TakZe v tomto
bych si dovolit tvrdit, Ze v tomto jsme ho neopominuli. To je k vsakovani.

K parkovani. Parkovani je navrZzeno podle normy a podle PSP se zohlednénim zén, konkrétné zde na
z6nu 07 se tam pocita se 120% vazanych parkovacich stani. Vazana parkovaci stani to vSichni zndme a
nemusime je vysvétlovat. 100% vazanych parkovacich stani je 79. Vzhledem prepoctu zén dle PSP je
navrzeno 120% tj. 94 vazanych parkovacich stani. Z hlediska navstévnickych parkovacich stani tak
jsme na néjakych 9ti parkovacich stanich. A my mame 8, coz je myslime za nas Uplné v poradku. To je
k parkovani.

Co se tykd kapacit souvisejici s koeficientem podlaznich ploch (KPP) my jsme tuto problematiku
nepodcenili. Pfistupovali jsme k tomu s védomym par. 18 Stavebniho zakona, ktery tikd, Ze se ma
néjakym zplsobem premyslet nad udrZitelnym rozvojem Uzemi. Tady se podle par. xx jednd o
proluku v zastavéné casti Uzemi a i novy metropolitni plan tady umozZiuje zastavbu a myslime si, Ze
by se mélo stavét uvnitf obce a ne mimo. My jsme pochopitelné provérili Metropolitni plan a stavajici
Uzemni plan, provérili jsme velikosti staveb v okoli a na zdkladé toho jsme stanovili KPP, ktery
odpovida ¢. 1 a nikoliv az 1,1, ktery je maximalné podminecné pfipustny KPPp pro toto uUzemi,
provérit. Toto feSeni jsme konzultovali na rlznych mistech. Abychom mohli docilit vyuziti této
podminec¢né vyse KPP, museli jsme splnit nékolik podminek: odlvodnéni z hlediska struktury
zastavby, to je jedna véc, dale jsou tam néjaké panoramatické zakresy, které ukazuji to, zda to
néjakym zplisobem ovliviiuje panorama a spol., to bylo taktéZ provedeno. Tuto studii jsme nejdfive
predlozili na Odbor Uzemniho planovani (Magistratu HMP) ke konzultaci a k predbéznému vyjadreni.
Ti se k tomu vyjadfili kladné. Ostatné stanoviska jsou pfistupna nebo je mizeme doslat. A na zakladé
toho jsme pokracovali vjednani dale. To je ke koeficientu. Samoziejmé my jsme nyni ve fazi
uzemniho fizeni, kdy probihd Uzemni fizeni a mame ktomuto i z Odboru Uzemniho planovani
k tomuto souhlas.



Co se tyka kapacit — vodovod, kanalizace a spol. tak i toto bylo ve studii feseno s Prazskymi vodovody
a kanalizacemi (PVK) a prazskou vodohospodaiskou spolec¢nosti (PVS). Kdyby to nebylo podloZeno tak
bychom si to nedovolili predloZit. Bylo nam potvrzeno, Ze tento zdmér je mozny. Dokonce nam byli
schopni pfislibit vétsi kapacity jak z hlediska dodavky vody, tak pro splaskové vody. Jedina véc, kterd
je problematicka je destova voda a to proto, ze to podloZi ndm s tim neumozniuje nic jiného délat. My
jsme méli i zameér, Ze tu vodu budeme prepoustét do kanalizace, ale na zakladé jednani s PVK a s PVS
nam to nebylo doporuceno a bylo nam doporuceno vodu vyuZivat na splachovani, vyuZivat vodu na
zavlahu pozemku atd. Samoziejmé my jsme si védomi téch véci jako kapacity Skolky, kapacity Skol a
téchto zaleZitosti a toto souvisi s nasi vili uzavfit Smlouvu o kompenzacich a téch naslednych krocich.
P. Necas: Dovoluji si s Vami v mnohych vécech nesouhlasit. Vy nesprdvné pocitate stim, Ze je
automaticky akceptovatelny tzv. nejvy3si podminéné pfipustny koeficient podlaznich ploch KPP,.
Chapu, Ze odbor, ktery se k véci vyjadfuje k souladu zdméru s Uzemnim planem, tak Ze neresi, Ze déti
lidi, ktefi se sem pfist&huji, nebudou mit kam v MC chodit do gkoly. J& nevim. Moin3, Ze to tak je. Mé&
to ale jako ob&anovi MC Praha 22 jedno neni. A ja nevidim jediny ddvod s odkazem na riizné
urbanistické koncepce a s odkazem na sousedni bytovky, abychom tady nechali postavit dalsi
bytovky, které budou vytéZovat to Uzemi vice nez je bézné Cislo stanovené Uzemnim planem tj.
KPP=0,8. A myslim si, e MC by v takovémto pfipadé, pokud jiz b&%i Gzemni fizeni, jakoZe to tak
chdpu, tak a? bude vyzvéna, tak by k tomu méla podat namitky, protoze MC ty kapacity nema, prosté
tady ty Skoly nejsou. To je mUj pohled na véc a ja svij nesouhlas pochopitelné vyjadiim stejnym
zplUsobem jako kazdy jiny ¢len.

A co se tyka téch parkovacich stani, tak ja vim, Ze budete plnit PSP. To je pfece to nejmin, ale ten
drivéjsi zamér pocty prevysoval.

P. Strakos: Ja bych se vyjadril k tomu parkovani. Ono to ma i stinnou stranku. Pred chvili jsem byl
pritomen debaté o nové MS v lokalité, kdy bylo zminéno, 7e doprava v lokalité je pretizena. A vy kdyz
umoznite vétsimu mnozstvi lidi zde parkovat neZ je potreba a pokud neupfednostiujete MHD, tak
zvySujete dopravni zatéz v lokalité. My bychom se nebranili tomu zvysit pocet parkovacich mist, ale
chtéli jsme vyjit vstfic i obanim, ktefi bydli na severu toho pozemku a byla zde vile z téch bytovek
Ekospolu, aby doprava byla zmensena néjakym zplisobem, aby tam nebylo tolik povrchovych stani.
Nechci fict, Ze to byl ten dlvod, proC pouze splfiujeme predpisy, ale ten navrh tomu tak odpovida.

P. Necas: Pokud chcete snizovat zatizeni Uzemi, pak snizte vznik podlahové plochy na béiny
koeficient. Na jednu stranu fikate, Ze kazdé parkovaci misto zatéZuje okoli, a na druhou stranu
planujete prekroceni bézného KPP o vice nez 20%.

Co se tyka toho vsakovani. Hovofil jste o dvou vrtech. Dva vrty na takovy pozemek zdaleka nestadi.
Zde je norma CSN 759010, kterd ma normativni pfilohu F, ktera Fikd, kolik téch vrtd ma byt. Ja jsem
zadny hydrogeologicky posudek nevidél a tak to jediné s ¢im mohu pocitat je, Ze se tam vsakovat da.
P. Strako$: Pro¢ tam jsou pouze dva vrty. Uzemi je v soucasnosti zalesnéno a to jsou prozatim
testovaci vrty. A protoZe ty vrty vysly, jak vysly, tj. Ze nejde vsakovat, tak pocitdme s tim nejhorsim.
Ve chvili, kdy dojde k pokdceni dfevin na tomto pozemku, my mdme v planu provést dalsi vrty,
protoZe i ndm by se vice libilo zasakovat tu vodu. Ale vsoucasnosti podle toho inzenyrsko-
geologického prizkumu, nevim, zda ho mate, miZzeme ho poskytnout), tak radi budeme zasakovat.
Ale v soucasnosti je to tak, Ze byly provedeny vrty v mistech, kde je to viibec technicky mozné, pro
Uzemni fizeni a z téch jsme vychazeli. Plus jsme vychazeli z historickych vrtd, které byly provedeny
v Uzemi v letech xy a nechceme na to stoprocentné vsazet. A protoZe kdybychom Vam slibili ted
zasakovani a pozdéji by to neslo, taky by ndm to pfislo vici Vam nefér.

P. Necas: Naopak, pokud v této fazi nejste schopni prokazatelné prokazat, Ze vsakovat neni mozné, tj.
nemate posudek, ktery to prokazuje, tak byste se vsakovani méli pocitat. Mj. v té dokumentaci je
napsano, Ze vsakovat neplanujete. KdyZz my to akceptujeme, tak pristé reknete ,vy jste o tom védéli“.
Mné se tento postup nelibi.

P. Strakos: Jiz to necham bez komentare.

Pi. Hugova: Existuje néjaka hmotova studie, co by znamenalo, kdybyste dodrzeli Uzemni plan bez té
podminecné pripustnosti? O Kolik by se sniZily patra? Co by to znamenalo pro ten urbanizmus mista?



Ocenuji prostupnost Uzemim, ale je to ortogonalni tj. v pravych Uhlech a myslim si zvaZit to, jak
skutecné budou vypadat ty trasy téch lidi vyuZivajicich Gzemi pro pési priichod.

P. Strakos: Zacal bych koeficientem. Nemame. Nemame nahradni variantu, jak to bude vypadat, kdyz
tam bude koeficient 0,8. Je to nastaveno tak, aby to odpovidalo urbanistické struktufe v okoli.

Z hlediska prostupnosti toho Uzemi. Rozumim Vam, kam mifite. Ty ortogonalni trasy vyplyvaji
z orientace téch domu a z néjakych predpokladi predzahradek u téch bytovych dom(. My jsme
predpokladali, Ze kazdy bytovy dim bude mit pfedzahradku tak, aby to bylo pfijemné a aby to
komunikovalo s parterem a s verejnym prostorem v okoli. TakZe ty severojizni sméry jsou prakticky
dané pozici téch staveb. Pokud myslite tu SirSi propojku u té vétsi zelené plochy dole na jihu, tak tu
jsme zvolili tak, aby tam bylo co nejvice zelené pohromadé. Nechtéli jsme to délit na mensi celky,
protozZe ty mensi celky pak moc nefungujou.

P. Necas: Jesté se hlasi dva lidé, ale dovolil bych si do toho vstoupit s otdzkou: Zachovani
urbanistické koncepce by nebylo mozné pfti pouziti KPP o velikosti 0,8? Nebo jinak, je tedy zachovani
urbanistické koncepce skute¢né podminéno tim, Ze bude pouzit podminény KPP?

P. StrakosS: Samoziejmé Ze ne. To, i kdybychom tam méli jen jedno podlaZi, tak to urbanistickou
koncepci bude splfiovat také. Tam nejde ted o urbanizmus ve 2D, ale jde o strukturu zastavby a o jeji
hmotovou strukturu v prostoru. TakZe proto jsme zvolili, to co jsme zvolili. Samoziejmé kdybychom
tam poufili koeficient 0,2 pfi této pldorysné stopé, tak to urbanisticky bude fungovat také, ale je
potfeba se na to podivat i ve 3D.

P. Necas: Nicméné pfri pouziti koeficientu 0,8 ani Zddné modely délat nemusite, pokud vim. Je to tak?
TakZe neni potfeba to tahnout smérem ad absurdum na 0,2, ale staci pouZit treba koeficient 0,79.

P. Strakos: Samoziejmé.

P. Lagner: Za kladné povaZuje zelené stfechy a prichodnost Uzemi a tfidény odpad. Co mi tam chybi
je détské hristé. Apeloval bych na vedeni obce, aby si tam toto prosadila. Sousedni Ekospol nema
Zadné hraci plochy a vse se pak presune do vnitrobloku Bytovek.

Za zaporné povazuje parkovani: planujete 85 byt a 102 parkovacich mist. V této lokalité je to
s parkovanim jiz velmi Spatné. S ohledem na predpokladanou cenu bytd v zdméru budouci majitelé
byt budou mnohdy mit dvé auta. Nejedna se o dopravu v klidu béhem dne, ale jedna se o rezidencni
stani. Tito rezidenti budou potfebovat nékde zaparkovat.

DalSim zaporem je vyuziti podminecné pripustného KPP a pfi vyuziti podminecné ptipustného KPP
nemohu pro zamér zvednout ruku, at uz ten koeficient byl jakykoliv.

Casto jste srovnaval s dfivéj$im zamérem, ale ten zamér bezproblémové prosel pravé proto, 7e by
kompromisem mezi tim, co chce investor, tim co chtéji ob&ané okolo a co chtéla MC a ve vasem
pfipadé mam obavu, Ze tomu tak neni a Ze ta vyjedndvani budou pomérné slozita.

P. Necas: Je tomu opravdu tak, protoZe ten dfivéjsi projekt opravdu splfioval zavazné stavebni
predpisy bez aplikace vyjimek, Ulevovych rfeSeni nebo podminénosti. A proto prosel hladce. Sice nebyl
idedlni, protoZe tfeba prostupnost Uzemi moznd byla horsi, ale to je otazka, jak se na to podivate. Ale
to je véc, kterd je nadstavbou. Ale to plnéni zavaznych stavebnich predpist by mélo byt brano jako
zavazné a ne jako néco o ¢em se diskutuje a o nécem, co by bylo moziné nahradit néjakou
kompenzaci. Takto to vnimam ja. Kompenzace je jen néjaky doplnék a nikoliv nejdfive v navrhu
pouzZit podminecné pfipustny KPP prevysujici jeho standardni mez a navrhovat diskuzi o
kompenzacich.

P. Turnovsky: Informoval jste, Ze mate od PVS a PVK souhlas s odvodem splaskovych vod a
s dodavkou pitné vody v limitu jak piSete ptiblizné 400 m3 denné. Chtél jsem se zeptat, zda se Vam to
opravdu podafilo, nebo zda je to né¢im podminéno?

P. Strako$: Neni to podminéno nic¢im. Pfiblizné pred pll rokem doslo k navySeni kapacit. Mame to
natvrdo povoleno bez podminek.

P. Strako$: Neni to poprvé, kdy tento zamér je predstaven MC. Poprvé byl zdmér piestaven pfiblizné
v Cervenci tohoto roku. Také probéhly néjaké konzultace s méstskym architektem p. Hejdou. Dosud



jsme se nikde s KPP, ktery neni na maximalni hranici podminecné pfipustného KPP, nebo
navrhovanym objemem nezadrhli. Nebranime se diskuzi.

P, Hejda: Nékolikrat jste se odkazoval na mé. Zmého pohledu ten ndvrh je urbanisticky,
architektonicky kompozicné lepsi nez ten drivéjsi navrh (prostupnost tzemi, uli¢ni ¢ara). Jsou tam ale
ty dvé Ciselné podminky, na které jsem Vds upozornoval, Ze s nimi je zde velky problém a to je ten
podminecné pripustny KPP a to parkovani. TakZe ted je to tady ve hre, ale snad sami vidite, Ze tady ta
nevole k tomu je. Nikdo jiny zde s takto navySenou véci neprosel.

P. Necas: Toto neni Zzadna novinka. | vtom cervnu bylo v programovém prohlaseni Rady, Ze Rada
nebude souhlasit s pouzivanim vyjimek nebo podminénosti. A pokud slysim, Ze Vas p. Hejda na to
upozorfioval. Moznd Vas upozorioval i p. Lagner. Jestli to tak nebylo, to ja nevim. Tak byste mou
reakci ted prosté nemél byt prekvapen. To je ted poprvé, kdy se mi ten zdmér dostal do ruky a ja si
myslim, Ze se v této véci chovdm relativné konzistentné nebo se o to alespon snazim. U mé to takto
opravdu nejde. Ano cesti¢ky feSme, ale nejdfive feSme to, Ze se nebudou pouzivat podminénosti a
ulevova feseni. To je to primdrni. Ty ulicky pak néjak vyreSime. A feSme parkovaci mista.

P. StrakoS$: Diskuze parkovani. My splfiujeme predpisy a také ted vyvstane diskuze, co je dostatecny
pocet parkovani? Obecny ursus, pokud se nepletu, Gzemniho planovani a budouciho Metropolitniho
planu je takovy, Ze by se méla uprednostiiovat hromadna doprava apod., coZ kdyZz opomenu, tak co
je to ten dostatecny pocet parkovani. My s ohledem na to, Ze koname tak, jak nam predpisy dovoluji,
my nevime, jaky je ten dostatecny pocet parkovani. Samoziejmé my vime, kolik je maximum
povolené. Je to +40, +30 nebo +15? Co je ta dobrd hodnota? My to neodhadneme.

P. Necas: Co se tyka parkovani. J4 rozumim tomu, Ze kdyZ plnite PSP, tak je to dostatecné. My jako
MC tady pochopitelnd& muaieme vyjadfit prani, 7e bychom byli radi, kdy? vzéméru bylo 20%
parkovacich stani navic. Kdyz to udélate, budeme radi. KdyZ to neudélate, tak s tim nemUZeme nic
délat. Prosteé to tak je. Ale co se tyka vyuziti toho podminecné pripustného koeficientu KPP, tak tam si
myslim, Ze s tim néco délat mizeme. MiZeme podat namitku a pustit se do toho souboje se vsim co
k tomu patfi. Takze takto to berme. Takze byt bych byl rad, aby tam byly néjaka parkovaci mista navic
stejné tak, jako tomu bylo u predeslého zaméru, takZe chapu, Ze investor se snazi maximalizovat sv(j
zisk (coz je legitimni), ale my se pochopitelné snazime dosahnout pro ob¢any MC toho nejlepsiho. Ale
jak jsem jiz fekl, podle mého nazoru vyuzZivani podminéného pfipustného koeficientu KPP neni
v zajmu ob&ant MC.

P. Strako$: Ktomu parkovéni. Rikite, 7e hajite ob&any, ale ono je to urlitym zplisobem
kontraproduktivni, protoZe my tfeba zvysSime pocet parkovacich stdni na povrchu o 12 stani. Ale vy
s tim znepfijemnite bydleni v téch domech, které jsou nad ndmi. A oni se budou ptat: Pro¢ tam mate
vyssi kapacitu stani neZ je povolend? A to byl jeden z bodd, ktery jsme se snafZili zapracovat, Ze jsme
zkratili tu komunikaci tak, aby ty domy nad nami s tim byly komfortni. A vy fikate, at je tam zpatky
pfidame. Ono je to takové ,, mezi mlynskymi kameny”.

P. Necas: My nehdjime zajmy lidi v bytovkach, ale naSim ukolem je h3jit verfejny zajem. Konecné,
pokud si dobfe pamatuji, tak ve Vasi prezentaci mate obrazky, kde parkuji auta ,,na divoko”. TakZe to
je pochopitelné na diskuzi, ale zakladem je legislativni rdmec.

P. Sazma: Ja jsem predsedou jednoho SVJ z Bytovek a chtél bych Vam objasnit situaci. Ty bytové
domy jsou postaveny v 50tych letech. V té dobé nebyla automobilova doprava na dnesni Urovno
rozvoje. TakZze v dne$ni dobé domy, co jsou podél ulice V Bytovkach, nemaji k sobé jediné legalni
parkovaci stani. Nas diim ma 12 parkovacich stani na 22 byt a takto bych mohl pokracovat dal. Ta
situace s parkovani v ulici V Bytovkach je vice méné tragicka. Az se vyresi skolka, tak se to néjak zlepsi
nebo upravi, ale myslim si, Ze i tak to nebude dostatecné komfortni pro toto stoleti. Proto pro mé byl
ten drivéjsi navrh prijatelnéjsi, nez je ten Vas, protoze nam umoznoval zaparkovat si auto dal a domf
si dojit. A nemuseli bychom se kazdy den bat, Ze do ulice V Bytovkach pftijde policajt a da nam tam
listecek, coz dnes bez problém{ muze.



P. Karel Fiala: Jsem obéan MC z ulice U uhfinéveské obory, se kterou by zdmér mél sousedit. Co se
tyka toho parkovani. Znam tady lidi a lidi zde maji 2-3 auta. Problém je opravdu velky a vecer se zde
jiz neda vibec zaparkovat. Proto by bylo dobré, aby téch parkovacich mist bylo vice.

Vas pane Strakosi, bych se chtél zeptat na ten predsunuty dim. Je to ten dim nejdale od ulice
Becovska. Tak tento diim se nejvic ¢elem blizi stavajici zastavbé. Pokud jsem si to dobfe naméfil, tak
ty Cela téch domu by od sebe mély byt vzdaleny 13 metr(. S ohledem na to, Ze ten diim bude 5ti
patrovy, neni to pfilis u sebe? Nebude to tfeba branit slunicku?

P. Strakos: Z hlediska osvétleni tak soucdsti dokumentace pro Uzemi fizeni je i studie denniho
osvétleni véetné zastinéni. V této dokumentaci jsou rovnéz prokazany odstupové uhly podle PSP.
Strucné vse je splnéno. Co se tykd domOm v ulici v Bytovkach, tak ty jsou opravdu velmi daleko.
Pozarné bezpecnostni odstupy jsou vSechny feSeny na pozemku investora. SnaZili jsme se to
navrhnout tak, aby se ty stavby neovliviiovaly.

P. Zmétlo: Ohledné& parkovéni PSP plati v celé Praze. U nés v nadi MC to mame vyzkousené tak, 7e u
téch projektd, které nemaiji pocet parkovacich stani +20%, coz je Uplny zaklad, aby se tam normalné
parkovalo, tak se nam ty problémy s parkovani mezi jednotlivymi zaméry prelévaji. TakZze téch 20% je
hodnota, ktera vychazi ze zkuSenosti. A ty potteby jsou jiné, kdyzZ se lidé pfestéhuji k nam nez kdyz se
prestéhuji do centra.

P. StrakoS: Ono tam téch +20% je. Ono to je téch +20% podle téch PSP. Ale pokud mate jesté dalsich
+20% navic, tak to my samoziejmé nevime.

P. Necas: Jedna o +20% nad minimalni pocet dle PSP. Nejedna se 0 +20% ze zakladniho poctu stani.

P. Strakos: Jedna se tedy o +20% nad minimalni pocet stanoveny podle PSP.

P. Necas: Ano.

P. Herstik: Ke stanim se jiZ vyjadiovat nebudu. Na prvni pohled ten navrh se mi ten navrh libi vic nez
drivéjsi navrh, jsou tam ale néjaka ale. Za mé je to ten objem, to vyssi HPP — s tim osobné problém
mam, a i s podlaznosti. Zatimco ten dfivéjsi zamér mél 4 nadzemni podlazi (NP), tak tento projekt ma
u jednoho domu 5 NP. Navic mi pfipada divné, Ze se to objevuje az u toho zadniho objektu, zatimco
Metropolitni plan predpoklada, Zze se vystavba smérem dozadu, kde se nachazeji rodinné domy,
rozvolfiuje. Doporucil bych vice se vénovat zeleni v rohu.

P. Strakos: SnaZili jsme se to udélat tak, Ze jsme respektovali vysky v okoli. Hmota v poslednim domé
ustupuje smérem od ulice V Bytovkach. Metropolitni plan pocita se snizovani podlaznosti.

P. Necas: Metropolitni plan zatim neplati. Pokud jsem tomu dobte rozumél, tak Zadost o vydani
uzemniho rozhodnuti jste jiz podali, a tak se bavit o Metropolitnim planu nema smysl, protoZze tem
zameér jiz v dobé nabyti u¢innosti Metropolitniho planu jiz bude schvdlen podle momentalné platného
uzemniho pldnu anebo schvalen jesté nebude a bude se to néjak tesSit. TakZe argumentace
Metropolitnim planem je v momentalni situaci nerelevantni.

P. Strako$: J& neargumentuji Metropolitnim planem. Ja jsem pouze reagoval na dotaz p. Herstika
k podlaznosti. My pochopitelné argumentovat Metropolitnim planem argumentovat nemuZeme,
protoZe se fidime podle stavajiciho Uzemniho planu a zhlediska vyskovych hladin je to tak
dostatecné popsano v té dokumentaci.

Predsedaijici: DalSim krokem je vyzva, aby C¢lenové Komise zaslali své dotazy pro predkladatele
tajemnikovi Komise s kopii mé a radnimu p. Zmatlovi do 9.1.2022 23:59.

Hlasovat budeme az na dalsi Komisi.

Nicméné rozumim tomu tak, Ze Zadost o vydani izemniho rozhodnuti jiz byla podana a tak se mlze
stat, Ze projednani tohoto zaméru v pripadé zahajeni béhu lhity pro podani namitek bude zapotrebi
akcelerovat (napf. pomoci per rollam).

Bod 4) Projedndni koncepéni urbanistické studie VIVUS.
Predsedajici navrhl, aby s ohledem na pokrocilou hodinu bylo projednani tohoto bodu pfesunuto na
dalsi jednani Komise.




Vysledek hlasovani: pro 8 ¢lent -> ndvrh byl pfijat

Bod 5) Rlzné

Predsedajici navrhl, aby s ohledem na pokrocilou hodinu bylo projednani tohoto bodu bylo zruseno.
Vysledek hlasovani: pro 8 ¢lenl -> ndvrh byl pfijat.

Pfedsedajici podékoval za Géast élendim, ob&antim MC a hostiim,
Jednani Komise bylo ukonceno ve 20:17.

Nedilné ptilohy zapisu:

1. p. Ne&as— Névrh: P¥itomnost jednani ob&éan MC na jednani KVaUP jako standard.

2. archiw studio s.r.o. - Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach (verze 11/2021) — 14
stran

3. BY architects, spol. s r.o. - Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach (verze neuvedena) —
9 stran

4. Space8, s.r.o. - Architektonicka studie ,Soubor bytovych dom( Uhtinéveska zahrada” (verze
6/2021) — 48 stran

5. Space8, s.r.o. — Situaéni vykres pro Uzemni fizeni ,Soubor bytovych dom{ Uhfinéveska
zahrada“

4.1.2022
Z Webex zdznamu zapsal a ovéfil: Rostislav Necas, predseda KvVaUP



PFiloha &. 1 - Navrh: Piitomnost jednani ob&ant MC na jednani KVaUP jako standard

Névrh k projednani Komisi vystavby a Gzemniho pldnovéni Rady MC Praha 22

Predkladatel ndvrhu: ing. Rostislav Necas, ¢len Komise vystavby a izemniho planovéani Rady MC
Praha 22

Datum: 10. 12. 2021
Nazev bodu: PFitomnost jednani ob&an MC na jednani KVaUP jako standard

DUvodova zprava:

Na KVaUP jsou predstavovany a projednavany i zaméry rozvoje MC nebo zaméry vystavby, které
mohou nebo budou ovliviiovat Zivot ob&and MC a dalsich osob po desetileti. S ohledem na tuto
skute&nosti je Zadouci, aby byla umoZnéna pfitomnost ob&and MC (fyzické osoby s trvalym pobytem
na tzemi MC) star§im 18 let na jednani KVaUP a to jako standardniho stavu t.j. bez potfeby hlasovani
¢lent KVaUP vidy na kazdém jednani KVaUP .

S cilem umoznit ob&éantim MC se v pfipadé jejich zajmu k na Komisi projedndvanym zaleZitostem
kvalifikované vyjadfit svilj postoj a svij postoj i Fadné odGvodnit je také nutné zajistit, aby ob&ané MC
pfed svym vystoupenim na KVaUP méli moZnost pro né co nejjednodussim zplsobem ziskat
informace k projedndvanym bod{im a to ve stejném rozsahu jako maji ¢lenové KvVaUP.

Platny Jednaci fad komisi Rady méstské casti Praha 22 c¢lanek 5 odst. 4 umoziiuje Komisi odsouhlasit
pfitomnost osob na jednani komise, pokud s jejich pfitomnosti na jednani Komise vyslovi komise
souhlas.

S ohledem na vy$e uvedené navrhuji, aby komise vyjadfila trvaly souhlas s Uéasti obéand MC t. j.
fyzickych osob s trvalym pobytem na tGzemi MC star$i 18 let na kazdém jednani KvVaUP, pokud se
komise na prechodnou dobu pfimo na jednani nerozhodne na navrh clena nebo tajemnika komise
jinak.

S ohledem na potfebu zajistit informovanost obcanl je zapotrebi zajistit zverejiovani pozvanky a
materidl(/podkladi pro jednani Komise spfed jedndanim Komise. Vhodnym prostfedkem pro
zvetejfiovani pozvanky na jedndni a materiald/podklad je prostor vyhrazeny pro KVaUP na webové
strance MC www.praha22.cz. Pozvdnka na jednani KVaUP by také méla byt zvefejnéna na
facebookové strance MC Praha 22 s predstihem minimalné dvou celych dnd (pozvadnka o
predpokladaném s terminu jednani komise bez pozvanky muiZe byt zvefejnéna oddélené s vétsim
predstihem) pted jedndnim Komise. ~

Zverejiiovani informaci o konani Komisi a programu (pozvance) predpoklada usneseni Zastupitelstva
MC Praha 22 ¢&. 12.1 pfijaté na zasedani dne 28. 2. 2018 ve znéni ,ZMC ukldadd RMC, aby byly
zvefejfiovany na webu a na Ufedni desce MC Praha 22 terminy zasedani viech komisi, véetné
programu jednani, a to nejméné s tydennim predstihem.”

S ohledem na vy3e uvedené navrhuji KVaUP pfijmou niZe uvedena usneseni:

Navrhy usneseni:

1. Sodkazem na platny Jednaci fad komisi Komise (trvale) souhlasi s G¢asti obéant MC (tj.
fyzickych osob strvalym pobytem na tzemi MC Praha 22) na kazdém jednani Komise
s vyjimkou piipadd, kdy na navrh €lena nebo tajemnika KVaUP bude na konkrétnim jednani
Komise schvaleno, 7e se jednani Komise na jasné definovanou pfechodnou dobu ob&ané MC
nemohou zucastnit.

2. Komise uklada tajemnikovi KVaUP, aby zajistil(a) zvefejnéni pozvénky a materiald, které byly
zaslany ¢lenim Komise pro jednani KVaUP na webu MC minimalné dva celé kalendaini dny
prede dnem jednani KVaUP na webu MC v odkazu vyhrazeném pro informace KVaUP. Pokud
z technickych dévod( neni zvefejnéni na webu MC mozné, pak po prechodnou dobu
(nejpozdéji do okamZziku zvefejnéni zapisu z jednani) je pro sdileni informaci mozné pouzit
verejné a bez registrace dostupné sluzby pro sdileni souborli a vefejné sdilet odkaz.



Komise uklada tajemnikovi KVaUP, aby zajistil(a) zvefejnéni zapisu z jednani Komise na webu
MC v odkazu vyhrazeném pro informace KVaUP nejpozdéji do 5Sti pracovnich dnd od jeho
ovéreni. Pokud by zapis nebyl ovéren do 2 mésich od jednani Komise nebo do zverejnéni
pozvanky na nasledujici jednani Komise tj. programu (dle usneseni ZMC zjednani dne
28.2.2018), s ohledem na to co nastane drive, pak v okamZiku vyprseni uvedené Ihiity Komise
ukladda tajemnikovi zvetejnit na webu MC zapis z posledniho jedndni Komise i kdy? nebude
ovéren.

Pozn.: je potieba napravit stav, kdy na webu MC jesté neni zvefejnén zapis z KVaUP, ktera se
konala 22.3.2021



Pfiloha &. 2 - Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach (verze 11/2021) — archiw studio s.r.o.
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bilance

potet addéleni

poet déti

zastavéni plocha
hrubé padlazni plocha
Cistd podlaini placha
konstrukéni wika
obestavény objem

cenova relace stavby

cena stavby budov

zpevnéné plochy M5
zahrada a herni proky M3

wnitini wybaveni M3 (nabytek, ...}
naklady celkem M5

parkove Uprawy vnitrobloku
verejng détské hiists, mobiliaf
naklady celkem park wnitrabloku

cefkove naklady M5 + park

pozn.l:

feienym uzemim vede kanalizace, ke které nejsou dostupné informace,
j& moing, fe bude nutna prelofit nebo upravit, neni zahrnuto v cené

pozn.2:

do cenavych kalkulaci nejsou zahmuty naklady na dpravu dopravniho

4q
Ax28=112
614 m?
1214 m?
1055 m*
3840m
5220 m?

7500- 8700 KEfm?
39.150.000 - 45.420.000 K¢
400.000 Ké

1.900.000 K&

4.000.000 Ké

45.450.000 = 51.720.000 K

5.800.000 KE
1.500.000 K&
7.300.000 Ké

cca do 60.000.000 K

feeni v ramci Sirsiho okali dle zpracované doprawni studie

pozn.3:

vzhledem k turbulentnimu wyvoji cenowych drovni na stavebnim trhu je
nutno brit uvedend ceny s patficnou rezervou a pfedeviim whied do

budaucna je neznamy

zprava
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Predlidana studie matefské ikoly odpovidd zadanému pofadavku na ziizeni 4 nowych oddéleni M3
wiatné kompletnibc provozniho zafizeni a personilniha zajisténi.

Siréi vztahy a urbanismus .

Matefskou Skolu navrhujeme na stanovenych pozemcich méstské £asti v aredlu Domu UM. Uzemi z jedné
strany navazuje na existujici aredl tkol a budow mimodkolnich aktivit o 2-3 podlazich. Z druhe strany je
wyrmezenao souborem chytnych domi o 3 podlaZich a podkrowvi.

Stavajici budova Domu UM zasadnim zplsobem definuje rozvrzeni vyuzitelnych ploch, které ji obtékaji v
pomérmé komplikovaném tvaru.

Pfi hledani idedlni polohy nové M5 bylo zésadnim faktorem denni osvétleni nowé vznikajicich weben,
¢ je legislativou stanoveno pomérné pisné. Reseni v zékladnim phdorysném tvaru L je ddna jednak
mi vlivy - tvar pozermku a umisténi stavajiciho Domu UM a arientace vnitfniho robu s uéebnami
smérem k jihu. Zaroven je temto tvar vhodné wyufity pro optimaini wnitfni uspofddani s minimem
komunikaénich prostar. Dvé kfidla s ufebnami 2 jejich z3zemi spojena v rohu provoznim zazemi Skalky.

Prostorovy a provozni koncept

Zakladni schéma je navrieno na pravidelném rastru cca 5,7 x 5,7m, kdy kaidé oddéleni je tvofeno Gt
segmenty z toho 4 segmenty jsou samotnd uéebnz a 2 segmenty jsou zazemi pro ufebnu (3atna,
wrnyvarna, sklady hracek, sklady lehatek, povieéeni). V kaidém oddéleni je dedrieno idedlni provozni
propojeni fatna-umyvarna-uéebna-Satna. Kafda uéebna je délitelnd mobiini sténou na 2 &4sH. 7 kafde
uéebny je piistup na zahradu = z pfizemi pfimo na terén, 2 patra pres balkdn a po venkownim schodiét,
které raroven slouli jako dnikova cesta. Vzhledem k ideédlni hloubce traktu 5,7m 2 dostatecnym odstupim
od akalnich budov jsou uéebny dostateéné osvétleng v celé své hloubce.

Navrh fesi stravovani déti v jednotlivich tfiddch. Nenavrhujeme velkou spolecnou jidelnou = preferujeme
w konceptu fedeni mensi kolektiv, ktery se i v ramci stolovani podili na pfiprave (uklid stold, priprava
nadobi, dklid po obédé ..) jako plirozend soucast vyuky.

W budowé je umisténo zazemi pro vedeni tkolky a pro prisluing podet pedagogl, nepedagogl a daléiho
personalu dle poétu addéleni.

Zahrada predpoklada rozdéleni na 2 &sti, vidy jedna éast pro 2 oddéleni. Fiibliing na rorhrani zahrad
wumistujeme ve vazbé na hlavni budavu sklad venkownibo herniho whaveni a venkowni toaletu. Soucasti
tohoto apendixu je i pergola, kterd v letnich mésicich poskytne éastecné stinénau hemni plochu.

Idedini kanstrukece

Zakladni koncept je navrien na pravidelnem maodulu cea 5,7 © 5,7m, ktery umoinuje efektivni organizaci
provozu 3 zaroven je staticky jednoduchy s potencialem pro ekonomickou optimalizaci.
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Pohled severni

Pohled vychodni
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PFiloha &. 3 -Umistovaci studie alternativni MS v Bytovkach (verze neuvedena)
BY architects, spol. s r.o.

MATERSKA SKOLA
{ \V BYTOVKACH

Zaznamenall Jsme snahu zastupcu meésta o z/epsem prostredi pro ztvot v méstské
cast7 To je rozhodnuti, které vyZaduje trpélivost a znacnou energii, nlcmene Jeto
! spravna cesta a tési nds, Ze do tohoto procesu miZzeme pr‘/spet




_ —

hlavni vstup / pfivoz obédu

POPIS RESENI (AUTORSKA ZPRAVA)

Objekt materské Skoly, svym umisténim a siluetou, reaguje
na své okoli. V tomto smyslu je tedy konzervativnim. Nemyslime
si totiZ, Ze je zde potfeba vycnivat vyrazné odlisnym tvaroslovim.
Jisté prvky archetypdlnosti budou, myslime si, také prijatelnéjsi pro
mistni obyvatele. S témi je potfeba zahdjit komunikaci zejména v
oblasti vefejného prostoru, ktery v principu navrhujeme jako park s

komunitnimi prvky pro podporu mezigeneracniho setkdni a setkdni

ruznych socidlnich skupin. Moderovdnim jejich priorit nakonec
maze vzniknout multifunkéni prostor, ktery, bude reagovat na
potreby obyvatel a tehdy mize skvéle fungovat.

Svou podstatou je navrZeny objekt samoziejmé moderni

stavbou, obraci se do sebe, do dvoupodlazniho atria, spolecného
prostoru a zahalenim 2. NP “zdclonkou” druhé vrstvy fasdady od
okolniho svéta, ktery ne vZdy touZi byt rusen détskou hrou.

Do tvdre budovy se nejvice propisuji dva predsazené symetrické
stity, jejichZ presah na jedné strané zastfesuje hlavni vstup a
na druhé strané vystup z atria na zahradu. Spolu s materidlnim
odtrZzenim horniho podlazi tak dosahujeme odlehceni hmoty.
Perforovand vinita sukynka mj. chrani exponovanéjsi podlazi pred
prehfatim.

Telo objektu je navrZeno v konvencnim zdéném systému s
kontaktnim zateplenim. Technologie jsou ukryty v pudic¢kdch nad
zdzemim. Jistou decentralizaci povaZujeme za efektivni nejen pro
flexibilitu provozu. Krdtké trasy vedouci rovnou k zafizovacim

N

predmétim (ZTI) a do trid (VZT) odlehci ndrocnym rozvodim po
objektu.

Na hlavni prihledovou osu je navleceno rozlehlé atrium jako
prekvapeni po vstupu do objektu. Nabizi misto pro hru a relaxaci, v
kombinaci s vegetaci tvofi doslova vnitini svét objektu.

Dispozicni usporddani je prehledné a nabizi vyvdZenou kvalitu
vsem tfidam. Ty jsou mirné podlouhlé, prehledné a komfortni
véetné zdzemi pro ucitele a skladu pro kaZdou tridu. Vedle
zdzemi pro ucitele je umisténa pripravna jidla s jidelnimi vytahy,
které propojuji horni a spodni pfipravny zejména pro zdsobovani
hornich pfipraven a feseni svozu odpadu v uzavienych nddobdch.
Vyhybdme se tak kiiZzeni provozd v rémci distribuce jidla.

V hornim podlaZi navrhujeme zdzemi pro vedeni i mistnost pro
rodic¢e, mozné vyuZiti ke schizkam v traktu vedle centrdini pradelny.

Symetrie navrhu nabizi nejen skvélou orientaci, ale také vysokou
miru efektivity.

Potrebu kontroly uciteld nad toaletami a Satnami naplriuji
kruhovd okynka ze trid. Matrace se uklddaji pod rozsifenym
parapetem. Ten je ¢lenén a pomdhd dotvorit scéndre tridy (misto
k sezeni u pracovniho stolku, skfiné pro hracky, sedaci parapet).

Veérime, Ze jsou navrZené prostory pro déti vsestranné stimulujici
a flexibilnim mistem pro hru, odpocinek i vyuku.

urbanismus






park pro vsechny

/

.
A

horni podlazi za zaclonou perforované fasady, ktera zaroven slouzi jako stinéni
hlavni prahledova osa (vstup - atrium)

X

atrium pro déti extenze do atria, které obslouZi 2/3 normové potfeby exteriéru

f







1.NP

01 zadvefi

02 schodistova hala

03 bezbariérové WC / pro vefejnost
04 osobnivytah

05 Uklidova mistnost

06 Uklidova mistnost

07 WC aumyvarny - déti
08 3satna - déti

09 3satna-déti

10 Uklidova mistnost

11  WCa umyvérny - déti
12 t¥idal.

13 tfidall.

14 WC a sprcha - ucitelé
15 zézemi pro ulitele
16 sklad

17

18 sklad pro exteriér

19 TzB

20 WC pro exteriér

21

22 sklad

23 zazemi pro ucitele
24 WC a sprcha - ulitelé

pripravna jidla pro déti (v¢. jidelniho vytahu)

pripravna jidla pro déti (v¢. jidelniho vytahu)

legenda mistnosti pro 1. a 2. NP

8m?

55m?

2m?
1,5m?
1,5m?
15,5 m?
19 m?
19 m?
1,5m?
15,5 m?
113 m?

113 m?

5,5m?
7,5 m?
7m?

17 m?

2. NP

25 schodistovd hala

26 pradelna a sklad pradla

27 mistnost pro setkani (s rodici)
28 osobnivytah

29 sklad

30 kanceldr se zazemim

31 S$atna - déti

32 WC aumyvarny - déti

33 Uklidova mistnost

34 3atna- déti

35 WC aumyvérny - déti

36 Uklidova mistnost

37 tridalll.

38 tfidaIV.

39 zazemi pro ucitele

40 WC a sprcha - ucitelé

41 sklad

42 ptipravna jidla pro déti (v¢. jidelniho vytahu)
43 pripravna jidla pro déti (v¢. jidelniho vytahu)
44 sklad

45  zazemi pro ucitele

46 WC a sprcha - uditelé

uZitné plochy (interiér) celkem

obestavény prostor celkem

42 m?
23,5m?

20m?

1,5m?
23,5 m?
19 m?
16,5 m?
1,5m?
19 m?
16,5 m?
1,5 m?

113 m?

896 m?

5500 m*

pudorys 2. NP 1:250
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pohledy 1:250 efektivni navrh



fezy 1:250 respekt k tvaroslovi okolni zastavby



01

02

03

04

05

06

07

08

09

10

11

12

13

14

15

zadveri

schodistova hala

bezbariérové WC / pro verejnost

osobni vytah
uklidova mistnost
uklidova mistnost
WC a umyvarny - déti
$atna - déti

$atna - déti

uklidova mistnost
WC a umyvarny - déti
tfida I.

trida Il.

WC a sprcha - ucitelé

zazemi pro ucitele

aktualizace ptdorysu
MS V BYTOVKACH
k8. 12. 2021

legenda mistnosti pro 1. NP

6,5 m?
55,2 m?
4,6 m?
2,6 m?
1,4 m?
1,7 m?
15,4 m?
19,1 m?
19,1 m?
1,7 m?
15,4 m?
116,2 m?
116,2 m?
4,8 m?

7,2 m?

16

17

18

19

20

21

22

23

24

25

26

27

28

29
30

sklad 14,9 m?
chodba 4,9 m?
uklidova mistnost 1,5 m?
zadvefi s priru¢nim skladem 7,0 m?
Satna pro personal k pripravé jidla 2,8 m?
WC a sprcha pro personal k pfipravé jidla 3,7 m?
pfipravna jidla (vc. jidelniho vytahu) 12 m?
WC pro uditele - exteriér 2,0m?
WC pro déti - exteriér 3,4m?
zadveri 14,0 m?
sklad 9,0 m?
sklad ke dvoru 5,8 m?
zazemi pro ucitele 7,2m?
WOC a sprcha - ucitelé 4,8 m?
tfidény odpad 3,5m?



aktualizace ptdorysu
MS V BYTOVKACH
k8. 12. 2021

padorys 1. NP 1:250




31

32

33

34

35

36

37

38

39

40

41

42

43

44

45

schodistova hala

osobni vytah

zasedaci mistnost / mistnost pro setkani
kancelar pro hospodare, sekretarku
WC kanceldf

kanceldf vedeni

WC kancelar vedeni

$atna - déti

WC a umyvarny - déti

uklidova mistnost

$atna - déti

WC a umyvarny - déti

uklidova mistnost

trida Il

tfida IV.

aktualizace ptdorysu
MS V BYTOVKACH
k8. 12. 2021

legenda mistnosti pro 2. NP

45,0 m?

18,5 m?
24,0 m?
3,5m?
24,5 m?
3,5m?
18,3 m?
14,6 m?
1,7 m?
18,3 m?
14,6 m?
1,7 m?
115,4 m?

115,4 m?

46

47

48

49

50

51

52

53

54

55

56

57

zazemi pro ucitele
WC a sprcha - ucitelé
sklad

chodba

uklid / sklad / TzB
schodisté

pfipravna jidla (vc. jidelniho vytahu)
chodba

pradelna

sklad

zazemi pro ucitele

WOC a sprcha - ucitelé

uzitné plochy (interiér 1. NP + 2. NP) celkem

obestavény prostor celkem

prce!

1023 m?

4803 m?

1eC'®



aktualizace ptdorysu
MS V BYTOVKACH
k8. 12. 2021

padorys 2. NP 1:250
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Regery pozemek se nochazl v okropwé ostl Frohy 22 v
Ur#indws), v Blizkost lesnl chory o Zeleznice. kde swou bkratal
stronou pfiléhd k Befowske uic. Jeho podélng strono je
rovnobéing e ulicl v Bytovkach,

Stdnvajicl 2éstavba v okoll reprezentule typickou keterogenni
miéstskou strubture, Potkdvo)l e zde jok rdzné Gdely wyaiiti,
tok rlzre orchitektorscke o objemove popetl stavgicl
zéetovioy. Dbgevull s zde ok rodineé domy, tok bytowe
damy, tok wétdl skdodovac) holy, Typecky vztoh rdatovby K
ulignl g&fe e chorokterizovan stovebnl Sarou otewfernou
wolnow, Stévajlcl domy jsou tedy od ulidénl Sdry ustoupend a
rlzné s k ni pfiblidg) o vadalwl.

Wiydko okolnl zdstovby se pohwbue od ppdncho po pst
nadzemnlch podledl o )l stéfi lze odhodovat od podatku 20
steletl po soudosnost.

Stovebni pozemek e sloieny ze 1l porcel, je rovinoty. Y
souiasnost e nezostovény, neudriovany o oo té, co byl
pred rékolilka lety Jpdné wysekan od wisl zelend, je dres
znowa gosety ndletovou difewimou.

Pfi svwe severnl hromio scused| s péticl bytowych dormid,
z let 200 o 2012, wyskowé nordstojicich od ubce Bedovske
smeérem no wyched. Memidl z bytowych domd mad plre 1
nodzemni podlozl o nepeyEsl pok piné Styf podlafi o jedna
Costedns ustoupend, Podél pénihronice pozemek soused| sa
samostatnyr roderoygr domem s glrymmi dvémao podiazinn,
Pozice tohote dommu je velmi specifickd o je spide wyjirmbous v
blizkém okoll. Pres ulicl V Bytovkich se dale nochdzeg delsl
bytowd domy typové deouletkove domy z podesatych let
20. stol. 5 wywysenym pfizermim. Celkové mo)l 1 nodzemnl
podlofl o podkrovl & vikyf, Mo wychodnl strané sousedi 5
witél plochou zeland.
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Architektorickd stude Fedl umisténl tfl bytowych doml, které sou propopné
spoledrym podzemnim podlaginm. Coyekty rezdéluperne no byiowy adm Al nejblize
E ulic) Bedovake, oytowy cdm B, ddm uprostfed o bytowy ddm C pfi wechaodnil hranick
cozemku. Tokto novr2eny soubor bytowypch dords A, B o C je doprowvné pfipojen
rea Becowskou ulic) pfi své severo-zégadnl hramcs odkiud je vedeno novd aredlowvd
komurdcoce, Zotéto aredowve komunikace o onovrien wperzd do oepolefreho
godzemnihe podiogl. kde mou umistény vhzord porkovacl sténd, sklepnl ke o
technicke mistnosh.

Tvarowe o obpmove fedenl novrdenych oytovych domd reogue roo stavajicl

zéstovbu v blizkém okoll o dotwed| mésthou strukturu podél ulce Bedowvskeé a W
Bytowkach. Jednotlive domy jsou ustoupend od ulignl Sdry o komgoziEné novazu)l
na stavagcl bytove domy plsevernl hrare:| federaha pozembu, D2l jejich ryimus
a navazull i jeich widkove uspofdadant | no ooemovou grodoc). Demmy jgou no
pozemku umistény severajiznim smérem, rovrnobéirs s Bedowskou ulkcl.

Kaddy z novrierych bytowy didm mid eve poslednl podiofl ustoupend o jejich hrmoty
Eou ddle prostorové ovzhledové rezdéleny no ctyri Sash, které ma) budio fosddu
g jermraud Sedivou amdtkou nebo s dfeveanymfalu abklodem. Cllem byl jednotiive
himnoty ddle opticky délit ma mendi celky o zjermnit ok celkowy weraz o méfitka,




Bytowy oo A, navrhujerne |joko regmensl, kopirugicl stovebnl Edru scusednich
bytowych domd pfi severni bromicl pozembku. Velikost domu, eho proporce a
méfitko bylo zvolenc tak, oby dodle k plynule)sirru pPechadu mezn byetoweyrne domy
ofl saverni hranicl o rogdinnym domem of1 jiZnl hroreci pozembu, ktery e v tomte
misté apedinély. Zaroved vznikne mezi bytowym domerm A o stdvajicim rodinnygm
dormem prostor pro vees! stromy o zeled. Tim se efekt nendsdrehnc pfechodu
rowvndi podpofi o rodiney Sam tok bude chranén zelerou hradbou,

Bytawy ol B e totory g bytowym domem C, pouze izl o jegno podlazi o oprot
dorms © e wysunuty pindm emérem tak, oby se obo bytowé domy pficlizré stené
biidly k uléni Sare srmérem k uboi W Bytovkach. Poaunutirn henety tok zagstinme Lepsl
kompozice stavel vzhledem k vefememu prostoru godel dikme dice V Bytovkach

a zdroved tim zvatdime odstup wOE stawvoyicl zéstavbE pf severnd hranici, £imz
docilime legdiho osvétlen! pozerbol o okolnich oybd.

Wechny domy moji novrienou vegetodni stfechu

Cilern ndvrhu byle mima pre o zprdchadnit fedens deemd pfdnym o podeingm
amérem, fehod e docilena soustovou vefeinych chednikl osomaozfems vhodrou
orentoo bytovy domd no pozembku, Porter kolem domid e krem pfedzohradek
doplrén stromefodimi, kefi, travinami, vefeinym cswétlenim, mistem pro nddooy
na edpodky o drobnym méstskym mobdicfem (lavice, koda). Misto pro nédoby na
odpadky & wyilendrno gf severnt hramici pozembu v krytém pfistfesku s vegetoln
stfechou o popinovou zelenl o strondch.

SCHEMA NAVRHU




SOULAD S UZEMNIM PLANEM

Soulod = LUP
Stavebni zamér se die plotného P hl.mfroby nochazl v ploge oznacend joka OV - Viaobecné chying 5 kodem
miry wyuditl plochy D, gro kterou plotl ndsledulcl zpdsoby wyuditi:

Hiowmil vt
Plochy pro bydleni s maoznestl umistovani daldich funkel pre obsluhu obyvatel.

Pripustre wyazitl:

Stavby pro bydleni, byty v rebytowych domech.

WemcSkalnl zafizend pro dét o middes, gkely, dkolsksd o ostotnl vaddldvoc! zafizen|, kulturni zoflzenl, cirkewvni
zafizenl. zdrovotnecka zofizend, zoflzenl socklnich slufeb, mold ubytovocl zofizenl, drobnd neredicl wrobo o
sluzby, veterindrnl zofizenl o odmiratratoea v ramc stoveb pro bydlend, sportovni zofizenl, obchodni zofizenl 5
caelkovou hruoou podlainl glochou nepfewydu)icl 2000 m2, zofizent vefepneho stravawani.

Drobmé wodni plochy, zeled, cyklisticke stezky, pédl komunikoce o prostory, kemunikace vozidlows, plodnd
zafizenl techmicke infrostroktury v nezbying nutném rozsahu o lirecws veden| technicke infrostruktury.

Poominérd of ipustre wwadith

Pro uspakogenl potfel souvisejicich & hlavnim o pfipustnem yywaditim lze urnistit porkovoc! a odstowne plochy,
garaze pro asconl automobily.

Déle |ze umistitt vysokoskolskd zoflzenl, stovioy pro wefenou sprava mésta, hygienicke stonice, zofizen
zéchranneho bezpeinasinitho systérmg, oochodnl zofizenl & celkovou hrubou podladnd plachou megfewysu)icl
20000 ., ubytovocl zafizenl, stovby o glochy pro administrativu, male shérng dvory, sbérmy surovin, parkowité
P+R. gorade, cerpaci stanice pohonnych hmat tez serviad o oproven joke nediinou éast gorazl o polyfunkdnich
objekid, stovby, zafizeni o plochy pro grovoz PED, zohrodrictel.

Pro podmindné pfipustré weuddl platl, 32 redojde ke enizend kvolty prostfedl o pohedy bydlenl o jinermas
znehodnooenl reloa chrozenl wwaditelnost) dotéenych pozemiol,

e ipustré woaziti:
Megpflpustné je wyudti nesluditelr s hlavnim o pfigustnymm wyudtion, které e v rozpory s charckterem lokality o
podminkarmd o bmity v ni stanovernymi nebo e jirym zplsobem v roggons s cill o dloly dzermnibo planowan.

Movriene bytove dormy tak spoda)i svem Glelem do hlovniho zplsobu it teto plochy o jsou tedy swim aelem,
funkel v soulodu g platrym UP bl m. Broby.

Z hledigka miry weuditl ploti pro plochu OV-0 kad miry wyugitl D, pro ktery plotl:
KEP [nejwyEtl keeficient podlaznich plach] = do LB
KFPp inepyEdl podminéns pflpustny koeficent podlaZnich ploch) = dall

Mawvrhows rapoéitatelnd hrubd podloinl plocho viech nodzemnich podladl s funkcl bydienl [HFP) je rovra

745 mi2 cof odpoavidd koeficientu 0,79, Cilem nogeho néwrhu e repfekrodit hramic 10, kterd bylo architekty
zwolena joko optirmdlnt velikost ve wztobu k okolnl zéstovbd, modnastem technicke o doprownd mfrastrukctury o
somotné veltkost federeho pozembku.

Orientoce novrienych domd severoginim smérem, |ejich proporce o symetrie vhaodné novazuyl ra okolnd
stavby o wysunutl doma B zoell. resgektive dotvor| jednotny chorokter vefeineho prostons podel Sikmeé ulice
Bytowkiach, FRicné zorichodréni dzeml v porteru bude revné pfinoesem gro cely systém vefeného prostoeg v
blizke lokalité,

UiEni 1 stovebnl 2éry ndwrh dodriuge. Vyikowe hloding pre Fedene dzeml odoovidd dle UAP o die provedensha
Wyskopssného o polohopisrého zoméfenl v duonu 2021 spolednost] Area g.k. spol. & roo. Rlading -1, £, 012 my,
26 m {dle oznadent v naflzenl £.0/201 Sb. R, m. Prohiy]. Vyékowe Sendni ndwrbu a teho soulad ve vztohu k okell
e patrmy z wwkresove 2dst 7 provedenych fezd dzemdm. Poslednl podladl u viech nowrienych bybowych darmd
wEdy wice wsbupuje smérem od dice V Bytovkach, |elikoZ pfi severnl hrorec) Federdého pozembku psou stdvajicl
stovby o méoo malo wyEs ned stovioy gf hranici jiZnl.

Mowrdeny zdmér ge dile nenachazi v lzeml 5 plodnou parmatkovou ochrarou o dle vyddfenl spravcd techrecke
infrostruktury jsou kopocity no pfigojent zaméra dostodujicl & rezervou. Viz, wyjdofFeni.

BILANCE NAVRHU

WVellkost o objem

Bytowy audm A

Podet podladi: 3+ ustoupers
Podet byt v
Predeaklddany maximalnl pofet abywatal: 53 oecle

Bytoowy cidm 8

Podet podlozi: 3+ ustoupens
Podet byt 2%
Predpoklddory moxmadlni potet abyvatel: B7 o=ab
Bytowy andm

Poiet poaloi: 4 + ustoupens
Pocet byt ar
Predoakldadary maximdlnl pofet obywatel: W c=ob

Zastavénd plocha de 183/ 20065 - wietnd 1LPP:
Zastovénd plocha radzernich hrmot - bez 1L.PR:
Plocha zelené (wpofet die Z2832):

3044 m2 = 40.5% plochy pozemkou
1EZ2 m2 = 24 2% plochy pozemku
4214 m2 = 56.0%

Koeficient zelené KZ]: 055
Obestowény prostor radzemni: 23072 m3d
Chestowény prostor podzemni: K575 ma
Ohbestowvény prostor celkem: 33 £47
Hrubé podlaind plocha (HPP): 7433 m2
Plocha gozembku [PP]: FHFZ mz
KFP = (PP /PP): 0.79
Podet byt celkem: 85
Typ byt ek = 10 ks

2kl - 22 ks

3kk = 32 ks

Ak = 21k
Podet parkowacich mist wazonych: 24
Pofet porkovacich mist no terdnu, ndvatéenackes: B
Predgokladany maximalnl pofet obywatel: 250 oeck

metropolitn glan - wyiez
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KOEFICIENT ZELENE

Minirnalnl velikost Koeficientu zelerd pro plochu s kedem miry weuditl D je ndsledujici

KZ =035
KZ = 0,50
KZ = 10,55
KZ = 0.65

Primmérrd podloznos

Primérmd podlozrost
Primérra podlofnoest

Primérmd podlaznos

tdoZ

3

4
t5avice

Primérmd podlaZnost pro fedens dzemi (Fedeny pozemek| je ndsledujicl:

Celkowd HPP zostavénd plocha nodzemnich podlaZl viech clojekibd = 7433 71822 - 408 - 4

rimimalnl koeficient zelend KZ je tak 0,55, Movrizny koeficient zelend je vypotten dle pfilahy odlvadrnéni
Z 2RI00 Tolulky 2épodtu ploch zelerd ndsledovrs:

Zeler nao rostlém terdru (4] im2)
Ostotnl zeled (B} (mz)

Trawnlk, vegetadnino souvrstvl nad 0,15m {10 %)- porter, zeler no tercsdch v ustoup. podlodi

d6 % A8ETER
4%  BA4T

Travmlk s kef|. vegetadniho souvratwi nod 0.30m: (20 %] - stfecha nod abjekty
Trawnlk s kefi a etromy s molou korunow, mocrost vegetoéniboe souvrstyl nod 0,20 (50 %)

Strom s malou korunou v ssuvratyl min.d,? 250
Strorn se sifednd Korunou ve zpeyngng plose 250
Poplnowd zeled - catatni zeler 126,2
Zeler celkem [(A+E] |m2) 42148
KL = pra glochu O Jrmin 0.55) 0,58

18,7
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POCET PARKOVACICH STANI

odet carkovacich sténd die 532 o 33 Mofizen: SHY 20 Sbohl.m Prahy Prodsks stavebni pfedpisy
HPR/BS = 7433 f 85 = @7 447057 = zakladnl podet stand (=ZP5)

Ze TPS ) % wazonych stanl = [F433/B5) « 0.7 = 7B, 70240 stéini
L ZF5 10 B rdvitévnickych stani = [F4ZNBE) x 0] = B74471 stini

Frepodet pro zanu OF
Minirralni podet Vazanych stanl = 120 % = [F435/85) « 0.7 w .2 = 74,442 = R4 stdini
Mirirmaélnd podet NavEtévreckych stanl = P0% = {F433085) 0.1 % OUF = 7 BFC2 = B stdni

Creéfeni moemalnl podtu stani = max 2 stdni no ppdrotky = BS » 2= 170 stard 2 102 stani celkem
Dle wigs uvedeneho o groficke $ast studie je zfeme, 28 ndvrh rdcterck nekolidue s plotrym UP hlavnibo mésta Proby o

Jeba podmirkemi pro vyuditi podmingéné pflpustneno koeficlentu pro donou plocha OV-D do 11 o dale, Ze Feseny pozemek
tote nowygeni bez negativnich dogodd no okoli umoziu .
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BILANCE POTREBY PITME WODY

Bilonce potfelny pitné vody

specifikoce chojektu: bytowy fond [[/3]: 3541 ma frok VG

podet oschk: 250 osob

rodrd potfebo: Gr = 250 = 36 md Sfrok = 000 mad frok

dennl goffeba: Gp = 000 m3 frok @ 3465 = 24558 md fden

. dennl potfela: Gm = 24,668 w 1.4 = 34 521 m3 /den

. hodinowd potfeba: Qe = 34,521 024 « 21 = 3021 md3 fhod = 0837 Ifs

Koiddy bytoy dimn bude mit evou somostatncu vodowvodni gfipoku. Scubor stoveb mlZe byt nopojen ve dvog
mistech, budto v uicl V Bytevkéch ra Fod PE 150 nebo nao fod PE 225 v ulci Bedowsko.

PW5 o PVK soublosl s ododérem pitné vody o odvadénim splogkowvych odoadnich vod dmérmé
odpovidalicl povalenému odbéru pitné vody no zaklodé pfepodiu die Méstekych etondordu vodovodu a konolizoc
na uzeml bl m. Praby « platrém znéni, o to v mnedstyl Cp = 40,0 m3fden, 8m = SLém3iden, Cmab = 14 LS.

Bilance splodkoych wod
Rodni mmaoZetvi edtcks spladkowich vod do kanalizace se rovng potfelsd pitré vodhy, t). 000 mdsdrok.

Koddy bytowy dim bude midt svou samoatatnou korolizodnd pfipopo.
BILAMCE ELEKTRO
Soubor stoveb 8D bude pfipojen ra elektrickou sit pomocl podzemnihe sdruzensho vedenl MM,

Koddy bytowy dim bude mit svou somestatnou sdnoprowdou o sleboproudou pflpogiou.

Brpkony ohlirm A

Podet byt ®
Predpaklddary moximénl gotet abyvatel: 53 osch
hazirmdlni ecudoly pfikon pro 19 bytd: PS5 332 22KW
Bty chdrm B

Pofet bytl: w
Predpokladany maximénl cotet obyvatal: B7 ool
haxirndlni ssudoty prikon pro 27 bybl: PSw B0 PN
Biykoney i

Podet byt ar
Predpakladary maximénl ofet obyvatal: 10 oeob
haxirndlni scudoby pfikon pro 37 byt PS= &47 0Tk

BILAMCE PLYMU

Soubor stoveb BD bude nopojen na 5TL PE 225 1922 comoc noveno stfedatlokeha [STL) plynovodu z PE o wné&im
pramérs dn &3 v délce coca 100 m god novrZenoud areddowvou komunikach, Jednotlee cloekty A B, C budou mit

BILANCE NAVRHU

samostatné pfipogky z PE o vnéEim pridméns dn 40w celkove délce coa 15 m & Pems somastatryrme olymoméry.
Koiidy abpekt bude mit svou vloatni plynevou kotelna.

Ohitew TUY celkerm: 250 oech ¥ 1430k'Wh na | osobufrok = 357 50 MWhirok

Wybdpénl celkem: 7433 m2 = NOKWh ma 1 ma = 817,43 MWh/rok
Celkem: = 175,13 MWh/rok
Bytooey didm A

Podet byt 1w

Predgokladary moxmdlnl pofet obyvatal: 53 oeck

Mawrh kotle: rroe wykion P5RW. 2 470W Vitodens 200W, tyo BzZHA

Bytooey dim B

Podet byt %
Predeokladany maximainl pofet obywatel: 87 osab

Mévrh kotle: rroe wikion 163N, 2x 79k Vitodens 200W, tyo B2ZHA
Bytoney cm £

Podet byt ar
Predpakladary moxmdlnl gotet obywvatel: 2 osab

Mawrh kotle: moes wyleon 207EW, Zx FRON + T APk Vitodens 200W, tyo B2HA

BILANCE DESTOVYCH VOD

Z provedensho 1GP prizkumg wyplivd, 28 moinost wwbudowdand funkenich gisté veokovoclch zafizend pe no
federsm pozembu znoénd neglizniva. 5 chlederm no archivné popsonou mélkou expozici hlading podzemni vody
a jllowty chorakter zemin bude uvoiowano s vwbudowdnim suchého poldra nebo prilebd, ze kterpch bude voda
omezens zogokovano hloubép do podloil o zdroven bude dochazet | k wyporu srazkoyych vod. Soubéinym
fedenim bude whudowan retenénich nédril s pfepodern do deétove kanalizace. Z téchto nédril bude veda
wyuZlvanao | joko uditkovd no 2alivku zelenych ploch v novriendgm soutoru, Zpevnérs plochy v garters budou
svahowvany do reatieho terénu.

PYE o PYE pofodujl, ooy mradetyl odtcku sradkowych vod 2 pozrembku bdo v souladu s rafizenim bl m. Praby
. 1FEE Sk, kherym se stonowujl obeord poZodavky noo wyuZivan! dzemd a technicke pofodavky nostovioy v
hlavrirm mésté Proze [Profskeé stovebnl pfedpisy], zem. s ust. § 38 odst. 20 Mrvmdlnd retence (celkowy objpem
retenawanl, opatfend, joko Fou prdlehy v zeleni, otevfers of lkopy, vegeladni stfechy, nddrie, reterdni potrubl
nebe truoni reterce o) pro regulovand odvddéni srazkovych vod musi byt takowd, aby redochdzelo k vétéinmg
adtoku neE 10 If's 2 hektaru plochy pozermnku pf trcetiminutovem gest desetiletém, restanovi-l sprovce toku
prak®

Z vy uvedensho wolive, 2o oflpodrd pfibliEng, maximalni povaleny cdtok destowych vod z Fedeného pozembug
do pdnotré stoky e 7,520,

PRELOZKY

Pro realzac zdméry bude nutng preloika, resp. wyristéni podzemnibo kobelu VM, ktery vede pf akraji g ulicl
Bedovskou v Fetengm pozembod s pu. 22671,



STAVEBN( JAMa, ZEMMI PRACE, ZALOZENI STAVEY

Z priazkurmg FSP wyplivd, 2e zokladani bude provadéna v misté, kde se nochazi posbupné rizré ulebilé |jlowvité
zemiry, kiers sou jednak ndchying no roziefidanl pf gedt, jednokose pejich dnosnast pobybupe mez) 2002 25 kPao.
Huodra spodni vody ofl soudoerém teau nebwlo vibec zostifeno do coo B Rloublkey, cvdok u archivnich sand
rizneho stafl v podtu coa b sond 2 okoll se pdvodné pohybovala HPY no drovnl jen oca 102 2 m god povrchemn
cozemku.

ZoloZeni suterénu ee walule v Urovni zhruoa 3,5m cod glvodnim terenem. Stavebnl jdma lze provest dobfe v
ctevfensgm, svohowvaném vykopu, bez nutnosh poeni, o to 1 wzhlederm k odstupu kdalfim nermovitostem v cloll.
Bude viok tFeba jasné zjistit skutednou HPY o pokud se potvrdl, 2e voda bude jen mélce pod terenem, je ndtng
sniZit HPY pod droven nogl zdklodove gpdry osi o 2 o2 3 m, o to bude wyiodovat zjsténl okolnich zdklodowych
koratrukcl o posouzen z hledisko vined tokto snizerse hlodry PV no jejich stobditu o sedani. Okolnd konstrukce
¥ perimetru vivg degresnibho kudele g tfeba cpatfit gosportern budew o konstruked, pfed zopedetim Zerpanl o
stovhy.

Zolozen lze provést podle pozice HAW o dnoancst zemin bud na silré desce. dimenzovand no drobné rozdily
v seddnl vzhledem k delce suteréru, jeha Senitost o dilatacim, rebo lze dternotvné provest zalofers no
pdotach s tenkou deskou, moznd posouzenou no vetlak spodni vedy, of vardetu HAY béhern sezon. Fritom se
Vel provoépodobng bude jednat o cenové srovratelra Fesenl.

MOSME KONSTRUKCE, STATICKE RESEN(

Mosrd kenstrukce domu |e navriend joko monoliticky sténowvy svetém s lokalnime wwadiviarms, Tlougtka swslych
rosnych koratrukc @ nynl v ramci studie konstontnl o cdpovica 250 mm.

Tiougtka vodorovnpeh ricsnych korstrukol @ rynl v ramc studie kenstantnl o cdpowvicd 250 mim.

V daldich fazich budou tyto rozrméry definowany pfesné|l.

HYDRCIZOLACE

Huownl hydroealadni systém stavby pe novrien ro baz goviokowych zolocl ra bazi cafaltu v dvagl vrstvd, Bude
zohledrnén vyeledek radonowych méfen.

TEPELMA IZOLACE

Tepelrd moloce fosady - min, voto, tloooo 200 mmy, Urnas = 0,185
Teplerd izoloce stfechy - EPS + FIR, Urnowx = 0145

Teplerd molace podlahy nad gard2l - EPS + minseato, Umos = 0,200
Tepelrd izoloce suterénnich stén - XP3

+ krodejovi izoloce do podlab 40-60 pm.

STRECHY, BALKONY, TERASY

Stredn terosy v ustoupenem podlad | budou poednany ko stfechy vegetadnl s terasou z dfevénych priken wiz.
fosado, & Fulove dlazby $00x600 mm no podlozkach. Minimalnl tiougtke substratu e 15 om.

Strecha nad chiekty j& opét stfecha vegetaéni s minimalni tloustkou substratu 30 o,

Sfecha nad podzemnim podladl e navriena rovnéd joko vegetodnd s proménnou tioustkou substrats od 15 do
0 cm. Lokalré je povrch stfechy vydlaidén,

Balkdny jsou novrZeny joko moroltickém, ddstednd prefabrikovang s pferuierym tepelingm mostem. Matlapnd
wretva bolkénu jez dfevénych pricen.

FASADY

Fosdanl amitka jemnczrmnd, WEBER, svétle éedd
Aludokoy - smitace difeva [ Dfevény lotowy obklad 20=80mm

VYPLME OTVORD

Ckma s dvojityrm o trogtyen zaskleniom U = 0,90 Vné )&l povrch ramu oken antrocit matnyg.
Vetuprd dyefe do oiojektd Rinikove & traojitymm zosklenim. Yoé 8l povrch romma antract matnyg.

WHITHNI STENY

Vretfmd pelchy, ktere nejscu z monclitickeho Zelezabetonu, Fou uvooveny z plynosilikatowvech tedenic PORFTY v
tlaugtkach 100-150 rim, kodena na tenkovratvou maltu, Stény budou opatfeny tenkovrstirmi sadrowvymm omitkome
o bilow vyrmallzau

WY TAH

Caobnl laravy wich, poauvre (teleskopicke] kabinowve | Sachetnl dvefe. Rozmér kabiry 5.1100 xR, 1400 mon; dle
wyhldghy £ 3782009 Sk Vytoh nenl evakuodnl, pf poddrnion poglochu autormaticky dojede do vstupniho podozl,
kde rlstone atevieny.

SPOLECME PROSTORY (schodiété, chodby|

Stény - omitkey 5 wymaloou nebo notirany gohledowy beton,

Podlaby z kerarmickych dloEdic SH0xE0Imm: se soklem wirdky &0 mm.

Strogy - amitky s Bllou vymalbou nelsa notirany pohledovy beton [bud barevné nebe proboroing Uproval
Schodidté felezobetonové, prefobrikovond/pfiposdné monolit. opotfend ndtérem o dlozbou joko godiahy no
chodach.

Sklody, mistnost odpodd, strojgovry o podzemnl garking budou mit podiochy betonové, opotfend epoxidovou
stérkou [wi. soklu). Sté&ny budou z pohledového betonu s bezpragénym ndtérem rebo budou variantné cpotfeny
sddrovau amdtkou s vemalbou,

Spoledng prostory budou osvétlens LED svivdy dle glatnych pfedossd o rarem, oviadani cavétlenl pohiyibowyme
Enily.

COPRAVMI MAPCUEN, PARKOWAN|

Stavebnl pozemek bude nogopen no Bedovskou ulic:

MavEtEvnicke stanl - Sks - povrchowe, umisténe do profilu oredlove Komunikace,
Viazand sténl - Pdks - krytd v podzemnimn podladi.

Mirimnalnl rozmér stanl 2.5 & 5 m.

§#ko aredlove komunikace & m.

Mirimnalnl &ifka chodnikg 1,5m.,

STANDARDY STAVEBY



DVERE

Vatupnl dvefe 3. bezpedénostnl thldy, prichozl rozméry F000000) x 2 100 mm: & poZarni adolnost! pfedepsanau v
PBRS. zpracovansm v rasledulicim stuonl FO. Predpokdédéme odalnost EWACOR3 - urdl PERS.
Wrutfni dwefe oblozkowve, prichozl wyska 2100 rmm. Rozetows kowanl,

POVRCHY STEM
StEny mimo keromicke obkdody budou opatfeny tenkovrstyirme sddrovymmi amitkams o ilog vymolbou,
PODLAHY (vE. povrehu balkond, teras)

Konstrukce podlahy - plovous| té3ed desko na mirerdnl krofegowe izeloo), ocdddatovand po svém obwadu,
Podohy obytrych mistnostl - dfevéna cvowtfivrstvd podaha

Oetotnd podlahy - kerarmeckea diofba na hydrozelodni stérce: no plovouc | desce no minerdalnl krodejové eolac
deska odddatovond po evémn obvadu.

Terosy zotegleny a izodowary grotl hluku doointerieru pod niml, Pavrch teros - dfevéne neo plovouc) betonowe
dlaiby & odvadnénim pod nédlopnou vretvou, Ddvodnénd o ckroe fedeny syatémové - nopf. Schultter opod.

STROPY

W oolyingch mistnoatech budou omitnuté T stropy s kilou wymolbouw,
W kougelndch a chadbdch budou dle potfeloy 50 RE o Rl sodhledy 5 Rllou wymolbou,

STANDARDY - VYBAVENI BYTU

KOUPELMY

hateridly budou uréeny dle wwbéru orchitekta o podle pofodovonych cbohodnich standardd

Keramicky cbklod v cerd 400,-/m2 bez DPH.

Keramickd dioiba v cend 800,-/m2 bez DPH.

Zafizovocl pledméty (umyvoadlo 550-1000, skfifka pod umyvadlo/deska pod urmywadlo, WC zavéanse, splachovacl
nddriko urdend k obestovénl. botere nasténrd chrom, vano k coestavénl akryldtovd, sklenénd sprchava
zéaténag, ruinl sprehovd botere chrom, umyvdtko, venblotor, atd.)

ELEKTRO

Hlwml gomaowvni rozvodrafrozvedés s hlovnim vioinodem &. erergie o g elektroméry tzv. spolecné spotfeby
- t). gordde, wytoh, chedby o spoledné prostory dorm Umisténd we vetupnim podiaZl blizka wetupu, W kozoém
podazl patrovy rozvodéd s hlovnirme jiskicl bytd o oytowymi elektroméry. W koZdém byté bude oyvtowvy rozvodéd
silnoproudh o slabogroudu [rozboden TV antéry, rozdélen dotoveho pfivodu do pednctlivich zdsuvek).

Poty o rozmisténl koncowych prvkd dle platrych norem o dehednutych stondordld. Bude ofedmétern daliha
stuprg projekiove dokumentoce,

LED Cawétlenl - v podhledech budeu rainstclovana svitidlo dle rdwrbu intersng, ktery renl pfedmétemn t&to
studie, ale bude ndsledowat v daldim stugn: PD. Y méstnostech bez podhledd budou wywedens kabely s objimkarmi
a #arovikeomi do predemn novrZenych pozic,

Pro kuchyfiskou lmkos budou v urderem misté pfiproveng cenadend kobely v podomithowd ueovfers krabic,
Doldl rozwedy pro kuchynd budou v redn kuga)lciho.

Dilim kude wybowven hromosvadem.



POZARME BEZPECNOSTNI RESENI STAVEY

Kozdy byt & bude somostatny poZdenl deebk, oddéleny od cstotnich pogarné délicion koratrukcemi, o kaozody tento
usek bude wyboveny autonernnim Sidlem kowte o poddru. Unikovou cestou typu A bude chodba o schodigte domu.
Unikowa cesta povede ven 2 domu do vefeného grostoru. Tyto prostory budou novrieny bez pofarmiba zatizen
o budou vybaveny die projektu FBRS [flucrescenénl tobulky, nouzove osvétlend, hosicl pfistroje, hlaside pofary,
ev. Sidla). Unikowa cesta z 1N do posledniho podloZl bytoveho domu je v ramci studie navriena s piirozenym
vatranim e nosdvacim otvorem v pflzemd o vyfukem ve stfednim evétlik v poslednion podlaii, Prostor schodighé
mezi 1MP o LPF je od zoylého prostoru stovebné odoélen o bude vétran nucensé.

Do podzemnnich gorddi neloude umoirdn viezd vonidldm no LPGACHG. Podzemni gorade budow wioovens didly
CC o pfisleSnou signalizocl, Gordie budou racend vétrane dle pofodovied VZT norem o pfedpsd o budou
rozdéleny do tFech poZarnich dsekd, pomecl rodovacich wrat umnlstérych pod strogem podzemniho podlaii,

TECHNICKE VYBAVENI
Zn

Do koupelen, WC o kuchyni bude doveden rozvod teplé o studené vody = cirkbulodni clruh TUV. W mistech gro
kuchyfske lnky budou tyte rozvody ukondeny rohowymme ventily no sténé, PRipodné dodotedng doravy rozvodl
vody pro kuchyfiskou lrku budou v rede kupujicihc, Konollzoce bude v misté kuchyfské inky ukondena hrodem
& téanou zdtkou ve sténé. Prigadne dodotedns dprawvy rozvocd konalzoce pro kuchyfekou linku budau v redi
kupujlciho.

PLYN

Kaidy oytowy odm bude mit svou somostotnog plymovodni pflpojky zodsténou do pdrnotlivech kotelen v
podzemnich godioZich o bude sloudit jake hlovnl 2dro) tepla. Rozved plyna do jednotleegch etd, ra vofenl,
repfedpokladame.

VET

Dadrmomusi splfovet hygienicke pfedpisy no wétranl obytnych mistnost. Predpokddddme, 2e koidy byt bude mit
cheoyrychiostnl odiah ventildtory z kaupelen a toalet. Zakladni rechlost bude odpovidat hyglenickermu minimu oo
watrdnl byba Tlotitkern s Sosowym dob&hem se ventildtor rozbéhine no wyédl rychiost, pre odtch pary z kougslen.
Byty budow wétrany pfrozend okny o netésnostri, Dvefe do koupelen budou podfizruté tok, ooy urmodndy odioh

wzduchu z obytrych mistnostl do koupslen k ventiddbor bm.

Fofarnl vétranl cnikove cesty nenl po korzultoc s projektontem PERS wiodovano.

Gorédes domu budou mit watrand ve dvou redimech. Prvnl, stély resim bude zojstovet pofodavané provetrani.
Druhy, Zvydeny reiim se aktrege Sdly na 00, pokud zaznomenall pfekrodent govelend hranice tahote plynu.
Gordde budou VET pouze odtohowdny. Ffivod vzduchu bude zopitén posivné, ples mitiiky ve vezdowych vratech.

UTCH

Vodu pro wybdpénd o ohfey TUW budou obfhvat staciondgenl plynowe kotle. KoZoy odm bude mit svou samostotnou
kEotelnu. TLW bude obfivano v zdschnicich v kotelnd rdsledrd bude rozvedeno po doms. Bude noinstalowan
cirkuladni okruh TLY.

Chiozenl renl normou podadovanc. ¥ poslednlch chvou potrech u ko@dého bytoveho domu bude pfipraven vywod
oromoinost dodatefnéha pfigojenl samostatnych jednotek dwnitf v bytech: Pozice chlodsdd e wwoiowano no
stfete v poslednim godlazi.

Crtopnd télesa ofedpokiddame nasténra o stojankovd, pfipodng konvektorowd - rapf. typ Jogo Streda, Jopo
Mini W kougeindgch budou otopré Febfiky & moZrost] elektrickéha ohfewa mimo topnou sezanu,

MaR

Vytapéni bude fizeno podle Sidla verkownl teploty, ¥ koZdem byté bude pden progromovateiny pokogoyy
termaosiot, ktery bude owviddaot ofived topné wody do bytu: Otopnd t8lesa v mistmostech budou osazeno
termastatickymi hlovicerni. Tebfiky v kougelndch budou mit | moZnost elektrického ohfevu v obdetl mimo
topnou sezdnu. Mok bude pode &idel CO v parkongu oviddat vétranl parkingu.

ESl « HROMOSVOD
Bromé rezvodd elektra pro byty o wnitfnl provoezy domu bude g wwhboven hromoswodem cle projekiu elektro.
ESL (data, STA, EPS, ..

EFS spoledrych prostor bude nogojena no PCC. Dald! pofadoviy no EPS podrobng i stanovi prajekt PRAS.Y domé
bude noinstalovan vetupni systém no 2ipy o domaci telefon & modnast] videotelefonu.

Do koidého bytu bude pfiveden dotowy kobel o milsto pro csozenl, kde bude ukondeny ve sloboprosdém
rozvadéd, Do sieného rozvoadélie bude dovedenao 5TA. Propogeni 5TA o pfivedu ntermetu s jednotivgme
zasuvkommi v byté bude v redi kapujiciho,

POZARNI A TECHNICKE RESENI
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