Zapis z jednani Komise vystavby a izemniho planovani
Rady MC Praha 22, &. 9, konané dne 30.11.2020

Misto konani: zasedaci mistnost v 3. patie radnice
Zahajeni jednani: 17:00 hod.

Ukonceni zasedani: 18:55 hod.

Pfitomni:

Ondrtej Lagner, Jifi Hejda, Martin Langmajer, Stanislav Béhal, Rostislav Necas, Zdenék Herstik, Petra
Vinterova, Jitka Masova

Omluveni: Martin Turnovsky

Hosté: Stépan Zmatlo, Daniel Brada¢, Michal Sedlar

Je ptitomna nadpolovicni vét§ina ¢lenti a komise je usnaseni schopna.

Zahajeni jednani a schvaleni programu

Jednani zahajil predseda komise Mgr. Ing. Ondiej Lagner Ph.D. (dale jen piedseda) pfivitanim clend
a hosti.

Navrh programu:

1. Dam ¢.p. 231 v ulici Pratelstvi
2. Rekonstrukce objektu ¢.p. 192 a prilehlych prostor
3. Spolkovy dim Hajek
4. Zména UP mezi ulici Betovska a Piatelstvi
5. Ruzné
Usneseni:
Komise Vystavby a izemniho planovani Rady MC Praha 22 schvalila program:
Hlasovani: PRO: 7 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0
Névrh byl pftijat.

1. Dim €.p. 231 v ulici Pratelstvi

Stavajici stav: objekt C.p. 231 (pii zastdvce vefejné dopravy), je CasteCné podsklepeny,
jednopodlazni, zastfeSeny kombinaci rovné a sedlové stiechy. Objekt je napojen na fady TT (el.
voda, kanalizace a plyn) v kom. Pratelstvi. V 1.NP je Pizzerie.Pozemek parc. ¢.
641 s objektem C.p. 231 neni napojen sjezdem na kom. Pratelstvi. Investi¢ni zdmér pocita
S demolici tohoto objektu. Pozemek parc. €. 641 s objektem C.p. 231 v k.4. Uhtinéves, se dle
platného UPn sidelniho ttvaru hl. m. Prahy, se nachazi v plose s vyuzitim ,,SV*, vieobecné
smiSené. Navrhovand zména stavby €.p. 231 v k.4. Uhtinéves spoiva v provedeni garaze v
1.PP, obytné nastavby 2.NP, 3.NP a obytného podkrovi pod sedlovou stfechou. V dvorni ¢asti
objektu je navrzena pfistavba s pavlacovym pristupem do obytné nastavby a vytahem pro auta
do garaze v 1.PP). Nov¢ je navrZzeno nové dopravniho napojeni pozemku parc. ¢. 641 z kom.
Pratelstvi (v misté zastieSeni zastavky MHD), navazujici na novy prujezd v krajni ¢asti objektu
¢.p. 231 v k.. Uhfinéves. Zména (nastavba) je navrZena s ohledem na vysku a vzhled ptilehlé
stavby €.p. 9 v k.4. Uhfinéves.

Po provedeni zmény bude objekt obsahovat:

1.PP: garaZ parkovani pro celkem 11 osobnich aut

1.NP: je stavajici a po provedeni zmény bude vyuzivano jako prodejna
2.NP: 3 byty

3.NP: 3 byty

Podkrovi: ubytovna pro celkem 8 lidi ve dvou oddélenych ¢astech.
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Docasné je navrzena Cistitka odpadnich vod s pfepadem napojenym do Ri¢anského potoka,
umisténa v zadni ¢asti na pozemku parc. ¢. 641 v k.. Uhtinéves, do doby vybudovani
kanaliza¢niho ptivadéce Pobocné COV Uhfinéves.

Tento bod uvedl pan architekt Daniel Brada¢, ktery ptedstavil vyuziti a okolnich prostor.
Clentim komise byl cely projekt piedstaveny prostiednictvim elektronické komunikace dne 20.
10. 2020. Pro uplnost zapisu je komunikace ptiloZzena. K dané dokumentaci se vyjadrili ¢lenové
nasledovné.

Zdenék Herstik:

Zaslané podklady jsem si prosel a k projektu nemam zasadni pripominky.

Z mého pohledu projekt svym charakterem, funkci a objemem zcela zapada do dané lokality a
struktury uzemi. Jak vime, respektovani vysky i tvaru sousedni budovy, nebyva samoziejmosti.
S ohledem na vyse uvedené, zde ani nemam potieba overovani kapacity/objemu zdstavby za
pomoci néjaké modelace koeficientu HPP, tak jako to poZadujeme u jinych projekti ve
stabilizovaném vzemi. I kdyz napr. i realizace dostatecné plochy zelené je Zadouci a zde
bohuzel dost omezena.

V souvislosti s projektem mam jen 3 upresnujici dotazy:

1) Na prvni pohled se jevi jako dostatecny pocet parkovacich stani. Presto bych se zeptal, na
vypocet dopravy v klidu? Uprimné v 49 str. zprave jsem to nehledal.

2) Druhym dotazem, nebo spise doporucenim, je maximalizovat plochu zelené, idealne dodat
néjaky strom (zelené miize byt i na stropu 1PP). Jakakoli zelena plocha zlepsuje kvalitu
prostredi (nejen vzhledové ale i stran teploty, vlhkosti atd.).

3) Resi navrzend retencni jimka destové vody z celého projektu (pozemku)?

PS: Na zavér si nedopustim pozndmbku, Ze pokud je komisi prelozena PD ve fizi UR/SP, tak
predlozZeni komisi vnimam jako jen symbolické, neb investor asi nepredpoklada, Ze by od
komise dostal néjako pripominky k upravé. Nicméné vzhledem k tomu co uvadim na zacatku,
Jje mi to v tomto pripadeé jedno.

Odpovéd’ pana Daniela Bradace

1) ulozil jsem oddélené dopravni cast B4, ktera popisuje i vypocet

2) na zbytkovém prostoru je umisténd alespon zatraviiovaci dlazba. Jak ukazuje situace
dopravni, kterd je jiz schvalena od Policie, je vyuzita kazda cast plochy. V textu mam
uvedeno, Ze zelen bude umisténa do mobilnich truhlikii, mozné pozice ukdze az praxe
manévrovani na stinéném prostranstvi

3) ano, umisténd akumulacni jimka je pro zadrZovani vod destovych a precisténych z DCOV

Dékuji za vasSe stanovisko.

Martin Langmajer
Za me OK

Stanislav Béhal

S projektem nemam v zdasadeé Zadny problém. Soucasna stavba, ktera tam stoji, nema hodnotu,
ktera by stdla za zachovani. Navrh nijak zvlast hmotové ani vzhledové nevybocuje z razu
zastavby.

Markéta Hugova

Jjak uz psali kolegové prede mnou, z hlediska hmoty a méritka zastavby nevidim Zadny
probléem. Jediné doporucent je pouZit na pristresek zastavky jednotny design zastdavek prazské
MHD (viz priloha). Predpokladam, Ze nejvhodnéjsi bude typ 7 nebo 8.



Martin Turnovsky

Pomerné peclive jsem prosel cely projekt véetné vyjadrovacek, protoze mé zajimala zejména
kolize se zalivem autobusové zastavky.

Ropid i PCR davaji souhlas bez dalsich podminek, takze asi nent tieba mit obavy. Doufim, Ze
skutecné nedojde ke zdrzeni pri cekani na vytah a nebude zatarasen bus MHD nebo chodnik.
Je to jediny vyznamnéjsi bytovy dum v Uhrinéevsi, ktery je napojen parkovanim primo z ulice
Pratelstvi. Takze snad OK, ale i tak mam ponékud obavy, kdyz auta prejizdi pres zaliv
autobusove zastavky a velmi frekventovany chodnik, mimo jiné mezi Skolou a cestou do Skolni
jidelny.

Nejvic mé zaujala nemoznost pripojeni objektu na splaskovou kanalizaci do doby vybudovani
stoky G. Zde vidim riziko v aplikaci domovni COV, jejiz funkce je v budoucnu obtizné
kontrolovatelnd a nelze se spolehnout na to, ze jeji provozovatel ji bude radné udrzovat. Zde
bych apeloval na prehodnoceni stanoviska

spravce kanalizace, je nesmyslné nepripojit dum, ktery stoji v historickém jadru obce, ktery i
md vlastni kanalizacni pripojku a misto ni bude muset vyuzivat jakousi domovni COV, kterd
Casem miize uplné ztratit schopnost radné cistit odpadni vody. Chdpu, Ze nelze donekonecna
navysovat natok do COV Uhiinéves-Dubec, ale u proluk v centru Uhiinévsi by méla byt
vyjimka udélena.

Je ovsem nutné, aby vedeni M C Prahy 22 dusledné tlacilo MHMP na realizaci stoky G, bez
niz ndm hrozi, ze skutecné budou nové stavby nuceny vyuzivat lokdalni domovni COV se vSemi
riziky s tim spojenymi. Jeji realizace je vSak takrka utopie.

Dle mého, by neméla byt povolena domovni COV, ale chdpu, Ze investor je do této situace
tlacen a nic jiného mu nezbyva.

Diim po strance hmoty i vyrazu doplnuje stavajici zastavbu bez emoci. Proste normalni diim,
ktery dle mého laického ndzoru nikoho neurazi a ani nenadchne.

Proti stavajicimu objektu se vsak, jedna o vyrazny posun k lepSimu.

Po ptedstaveni projektu panem architektem si vzal slovo pan Rostislav Necas. V prezentaci
ptedstavil sva pro a proti zdméru. Nasledujici diskuze nad projektem reflektovala jiz diive
pfednesené skutecnosti. Diskuze mezi ¢leny komise trvala velmi dlouho.

Usneseni:
Komise VaUP nesouhlasi s piedloZzenym navrhem do doby spInéni nasledujicich podminek

a. Objekt bude pripojeny na stavajici kanaliza¢ni Fad a nebude toto
nahrazeno distickou odpadnich vod

b. Objekt bude spliiovat parkovaci kapacity dle Prazskych stavebnich
predpisii, véetné umisténi budovy v z6né ¢. 8.

C. VSechna parkovaci stini vazana i nav§tévnicka budou FeSena na FeSeném
uzemi investora. Dopravou v klidu nebudou zatiZené okolni plochy.

d. Objekt bude mit FeSeno vsakovani na pozemku, pripadné navrhne jiné
FeSeni nakladani se srazZkovymi vodami v souladu s Prazskymi stavebnimi

predpisy.
Hlasovani: PRO: 5 PROTI: 1 ZDRZEL SE: 1
Navrh nebyl pftijat.



2. Rekonstrukce objektu ¢.p. 192 a prilehlych prostor
Bod byl uveden panem architektem Michalem Sedlafem

Diivodem ke vzniku dispozi¢ni studie pfizemni objektu €.p. 192 je navrh dispozicniho schématu
volnocasového centra déti a mladeze se synergiemi v centru obce a s dobrou dopravni
dostupnosti. Zameér je ve shodé s organizaci Dim déti a mladeze, kterd na Praze 22 porada
témer sto krouzkl a zajmovych kurzii pro bezmadla tisic déti. Studie vznikla ve spolupraci
sDDM a je vpiedkladané podobé DDM odsouhlasena. Prostorova studie atria pied
Uhfinéveskym museem a okoli domu ¢€.p. 192 si dava za cil zaclenit do stavajiciho izemi nové
vznikl¢é funkce vychdzejici ze vzniku volnocasového centra. A to vcéetné feSeni peSich a
dopravnich vazeb a zatraktivnéni multifunkéniho prostoru, ktery jiz v soucasnosti slouzi
k pofadani nékterych kulturnich akci. Ubytek parkovacich mist v misté by byl kompenzovan
V navazujici ulici za radnici, ktera by vSak jako nyni slouzila pouze pro stidvajici obyvatele a
nutnou dopravni obsluhu. Ne tak pro navstévniky volnocasovych aktivit a jejich rodice.

V diskuzi pan Langmajer upozornil na rentabilitu finanéni investice do tak staré¢ho objektu,
doporucil zvazit moznost zbourat stavbu a postavit novou. Dale byly ¢leny komise diskutovany
parkovaci mista, vnitini prachod budovou a dispozice mistnosti.

Pan Langmajer odesel v pribéhu projednavani bodu.

Usneseni:
1) Komise souhlasi s piedstavenou studii na objekt ¢. p. 192 a p¥ilehlého prostoru a
doporucuje pokracovat v projektové dokumentaci
Hlasovani: PRO: 6 PROTI:O ZDRZEL SE:0
Névrh byl pftijat.

3. Spolkovy diim Hajek

MC Praha 22 predpoklada vybudovat v Hajku spolkovy diim, ktery této lokalité chybi. Z toho
divodu oslovila architektonické kancelare, které¢ méli za ukol dodat studii spolkového domu.
Ptihléasila se trojice kancelafi a odborn4 komise vybrala vitéznou studii spole¢nosti BOD
architekti.

Pribéh soutéze a vysledny navrh objasnil pan méstsky architekt Hejda. K bodu se kratce
diskutovalo. Resila se parkovaci mista, umisténi a dispozice objektu a pfedpokladany casovy
harmonogram.

Usneseni:
1) Komise VaUP souhlasi s piedstavenou studii a doporuduje pokracovat v projektové
dokumentaci.
Hlasovani: ~ PRO: 6 PROTI: 0 ZDRZEL SE: 0
Névrh byl pfijat.



4. Zména UP mezi ulici Bedovska a Pratelstvi

Dne 3.11.2020 byla doru¢en podnét na poiizeni zmény izemniho planu. Zadatel fyzicka
osoba zadda o zménu na parc. €. 1638/3 v k. 4. Uhfinéves. Rozloha pozemku je 373 m2.
Soucasna funkéni plocha je ZMK — zelent méstska krajinna, ktera je soucasti celoméstského
systému zelené. Navrhovana zména je odstavna a parkovaci automobilova mista.

K bodu se kratce diskutovalo. Resila se soucasnd podoba plochy a estetika soucasného
parkovani automobild, které je v rozporu se soucasnym funkénim vyuzitim.

Usneseni: ] )
1) Komise VaUP nesouhlasi s podnétem na zménu UP.

Hlasovani:  PRO: 6 PROTI:0  ZDRZEL SE: 0

Navrh byl pfijat.

5. Ruzné

Nikdo z ¢lenti nemél navrh k bodu rtizné

Predseda podékoval vsem pritomnym za ucast a Vv 18:55 hodin ukoncil zaseddni komise.

Zapsala:
tajemnice komise Ing. Jitka Masova

Oveil: ////
predseda komise Mgr. Ing. Ondtej Lagner, Ph.D. L -
—



